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Vorbemerkung:

Im Nordosten der Parksiedlung soll auf dem Geldnde eines ehemaligen Gartenbaubetriebs eine
Wohnbauflache entwickelt werden. Mit Beschluss des Gemeinderats wurde in diesem Bereich der
Flachennutzungsplan entsprechend gedandert und es wurde beschlossen den Bebauungsplan

,Parksiedlung Nord-Ost“ aufzustellen. Der Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg hat den
anschlieRend beschlossenen Bebauungsplan in seinem Urteil vom 08.12.2016 zum
Normenkontrollverfahren fiir unwirksam erklart.

Auf der Grundlage eines alternativen Bebauungskonzepts soll nun ein neuer Bebauungsplan

,Parksiedlung Nord-Ost 2“aufgestellt werden. Dafiir wird auf einen Entwurf aus dem durchgefiihrten
stadtebaulichen Wettbewerbs zurlickgegriffen. Nach dem neuen stadtebaulichen Konzept
konzentriert sich die Bebauung an der Danziger Stralle, der zur Breslauer StraRe abfallende Hang
bleibt weitgehend unbebaut.

Im Zuge der Verwirklichung dieser Planung sind zur Vermeidung der Verbotstatbestiande nach § 44
BNatSchG Vermeidungs-und Minimierungsmallnahmen sowie MalRnahmen zum vorgezogenen
Funktionsausgleich erforderlich.

Die Vertragsparteien haben im Zuge der Aufstellung des Bebauungsplanes , Parksiedlung Nord-Ost”
zur Thematik des Artenschutzes am 18.12.2014 mit Ergdnzung vom 07.12.2016 stadtebauliche
Vertrage geschlossen. Diese stadtebaulichen Vertrage dienten u.a. der Errichtung des Ersatzhabitats
flir die Zauneidechsen und der Umsetzung dieser Tiere.

Der neue Bebauungsplan ,Parksiedlung Nord-Ost 2“ umfasst dasselbe Plangebiet, jedoch mit einem
anderen stidtebaulichen Entwurf. Es kam entsprechend zu Anderungen der Vermeidungs- und
MinimierungsmaRnahmen und der MalRnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich. Die Vertrage
werden durch diesen Vertrag erganzt.

Grundlage ist das Gutachten ,Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il Artenschutzprifung” der
Gruppe fiir okologische Gutachten Stand 14.09.2020, dass unter Ziff. 6 die Vermeidungs-und
MinimierungsmaBnahmen und MaRnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich bestimmt. Das
vollstandige Gutachten liegt den Parteien vor.

Die Malinahmenflachen liegen im Bebauungsplan Panoramaweg Westabschnitt und sind durch
Festsetzungen zwar gesichert, jedoch noch auf den nichtigen Bebauungsplan Parksiedlung Nord-Ost
bezogen. Es ist beabsichtigt, diesen Bebauungsplan im vereinfachten Verfahren zu dndern und auf
den Bebauungsplan Parksiedlung Nord-Ost 2 zu beziehen.

§1

Der Grundstlickseigentlimer verpflichtet sich gegenliber den anderen Vertragspartnern, auf den
Malnahmenflachen M1, M2 und M3 (s. Anlage 2) die Vermeidungs-und MinimierungsmaRnahmen
V1, V2, und V3, die MaRnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich C1 und C2 sowie die
MaBnahmen F1.1, F1.2 und F1.3 zur Vermeidung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands
(FCS-MalRnahme) entsprechend den Vorgaben des Artenschutzgutachtens Stand 14.09.2020 (vgl.
Anlage 1 Seite 41-54) auf eigene Kosten umzusetzen.

Auf der MalBnahmenfliche M1 werden anteilig 0,337 ha gleichzeitig dem externen
naturschutzrechtlichen Ausgleich des Bebauungsplans Parksiedlung Nord-Ost 2 zugeordnet. Die
MaBnahme wurde bereits teilweise umgesetzt und liegt im Geltungsbereich des Bebauungsplans
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Panoramaweg Westabschnitt, der entsprechende Festsetzungen zu Herstellung und Pflege enthalt.
Bis zur Anderung des Bebauungsplans Panoramaweg Westabschnitt werden die Flichen und
MaBnahmen durch Dienstbarkeiten und Reallasten gesichert. Die Mallnahme C1 befindet auf
stadtischen Grundstiicken und bedarf keiner weiteren rechtlichen Sicherung.

§2
Die Stadt verpflichtet sich die Pflegearbeiten der beschriebenen MaBnahmen entsprechend den
Vorgaben im o.g. Artenschutzgutachten Stand 14.09.2020 (vgl. Anlage 1 Seite 41-54)durchzufiihren

zu lassen.

Die angesetzte Dauer der Pflegemalinahmen betragt 25 Jahre.

§3

Das zur Erfassung und Bewertung der Mallnahmeneffizienz vorgeschriebene Monitoring wird durch
die Stadt beauftragt.

§4
Die Kostentragung der §2 und § 3 wird im Rahmen des stadtebaulichen Vertrages vom 29.09.2020

zwischen der Stadt und dem Grundstiickeigentiimer bilateral geregelt.

§5

Das Vertragsgebiet ergibt sich aus dem Lageplan der externen MaRnahmen des B-Plan PSNO Il (Mai
2020)Gruppe fir 6kologische Gutachten, Detzel & Matthdus (Anlage 2).

§6
Das Landratsamt Esslingen stimmt den im Gutachten vorgeschlagenen MaRnahmen zu und erkennt

diese MaRnahmen als gesetzeskonform (insbesondere § 44 BNatSchG)an.

§7
Flr den Fall einer stadtebaulichen Entwicklung im Bereich der betroffenen Ersatzhabitate verpflichtet
sich die Stadt Ostfildern auf einem geeigneten stadtischen Grundstlick rechtzeitig ein

entsprechendes Ersatzhabitat anzulegen

§8
Der Eigentlimer ist nicht befugt, Rechte und Pflichten aus diesem Vertrag ganz oder teilweise ohne

vorherige Zustimmung der anderen Vertragsparteien auf Dritte zu libertragen.
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Der Eigentlimer verpflichtet sich, die in diesem Vertrag vereinbarten Verpflichtungen einem
Rechtsnachfolger mit Weitergabeverpflichtung weiterzugeben. Der Eigentiimer haftet als
Gesamtschuldner fir die Erflllung dieses Vertrages neben einem etwaigen Dritten oder
Rechtsnachfolger soweit ihn die anderen Vertragsparteien nicht ausdriicklich aus ihrer Haftung
entlassen.

§9

Sollten einzelne Bestimmungen dieses Vertrags ganz oder teilweise ungiiltig sein, so wird hiervon die
Gliltigkeit der anderen Vertragsteile nicht beriihrt. Die Vertragsparteien verpflichten sich vielmehr,
die ungiltigen Bestimmungen durch eine giiltige Regelung zu ersetzen, die dem wirtschaftlichen
Gehalt der giltigen Bestimmungen soweit wie moglich entspricht.

§10

Die ordentliche Kiindigung dieses Vertrages ist ausgeschlossen.

Ostfildern, den

Fir die Stadt Ostfildern:

Karl-Josef-Jansen

Ludwigsburg, den

Fiir die Hofkammer des Hauses Wiirttemberg:

Achim Geisbauer

Esslingen, den

Fiir das Landratsamt Esslingen

Dr. Marion Leuze-Mohr
Anlagen

1. Gutachten ,Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il Artenschutzpriifung” der Gruppe fir
Okologische Gutachten, Stand 14.09.2020

2. Lageplan der externen MalRnahmen des B-Plan PSNO Il (Mai 2020) Gruppe fiir
okologische Gutachten
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B-Plan "Parksiedlung Nord-Ost II", Ostfildern Lage der externen Malinahmen
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Zusammenfassung 7

ZUSAMMENFASSUNG

Im Zuge der Untersuchungen zur artenschutzrechtlichen Prifung zu dem geplanten Be-
bauungsplan Parksiedlung Nordost Il wurden bewertungsrelevante Arten (Vogel, Fleder-
mause, Reptilien) nachgewiesen.

Die Realisierung des Vorhabens ist mit Auswirkungen auf die nachgewiesenen europa-
rechtlich geschuitzten Arten verbunden. Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden des
§ 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) missen aus diesem Grund MafR3nah-
men realisiert werden.

Hierbei handelt es sich zum einen um eine zeitliche Beschréankung fur die Baufeldberei-
nigung und den Gebéaudeabriss auf Anfang November — Ende Februar zur Umgehung
einer vermeidbaren Totung (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) im Falle der Végel und Fle-
dermdause. FUr die Vogel ist zudem die Aufhdngung zweier Meisenhdhlen sowie zweier
Nisschenbruterhdhlen erforderlich.

Zur Vermeidung einer Totung von Zauneidechsen wahrend der Baufeldbereinigung ist
eine Umsiedlung der sich im Eingriffsbereich befindlichen Tiere in die hierfir geschaffe-
nen Interims- bzw. Ersatzhabitate vorzunehmen.

Im Falle der nérdlich der Breslauer Stral3e vorkommenden Zauneidechsen ist aufgrund
des bauzeitlichen Verlusts von Fortpflanzungs- und Ruhestatten die vorgezogene Ent-
wicklung eines Interimshabitats mit der Anlage von Habitatelementen zur Sicherung der
Okologischen Funktion erforderlich. Um eine Rickwanderung der umgesiedelten Tiere
zu vermeiden, ist die Aufstellung einer Reptilienschutzzaunes wahrend der Bauphase
des Radweges notwendig. Nach Fertigstellung ist die Riickwanderugn der zauneidech-
sen maoglich.

Im Falle der stidlich der Breslauer Straf3e auftretenden Zauneidechsenpopulation ist zur
Sicherung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf biogeo-
grafischer Ebene eine Entwicklung von Habitatflachen mit der Anlage von Habitatele-
menten erforderlich. Teile dieser Zauneidechsenpopulation sollen in die zu entwickeln-
den Ersatzhabitate, u.a. auch entlang der nérdlichen Béschung der Breslauer Stral3e
verbracht werden. Zur Vermeidung einer Riickwanderung und eines dadurch gesteiger-
ten Totungsrisiko ist entlang der Béschungskrone des Radwegs die Aufstellung eines
Reptilienschutzzaunes erforderlich.

Zudem ist eine 6kologische Baubegleitung einzurichten, die u.a. die Standorte der Nist-
kéasten festlegt, nach der Umsiedlung evtl. auf der Flache verbliebene Individuen der
Zauneidechse in sichere Habitatstrukturen umsiedelt und die Installation, Pflege und den
Ruckbau der Reptilienschutzzdune kontrolliert.

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il Mai 2020

Gruppe flr dkologische Gutachten | Dreifelderstr. 28 | 70599 Stuttgart GOG



Zusammenfassung

Weiteres artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial ist durch das geplante Vorhaben nicht
zu erwarten.

Die MalRBnahmen miissen Uber eine Festsetzung im Bebauungsplan oder eine vertragli-
che Vereinbarung nach 8§ 11 BauGB gesichert werden.

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il

Mai 2020
Gruppe flr dkologische Gutachten | Dreifelderstr. 28 | 70599 Stuttgart

GOG




1. Einfuhrung 9

11

1.2

1.3

Einfihrung

Rahmenbedingungen

Die Stadt Ostfildern plant im Nordosten des Stadtteils Parksiedlung auf einer Flache von
rd. 3,4 ha die Aufstellung des Bebauungsplans Parksiedlung Nordost Il. Hierbei ist auch
der Besondere Artenschutz nach 8§ 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) abzuar-
beiten. Die Naturschutzgesetzgebung verbietet Beeintrachtigungen europarechtlich ge-
schitzter Arten bzw. ihrer Lebensstétten. Aus diesem Sachverhalt kdnnen sich planeri-
sche und verfahrenstechnische Konsequenzen ergeben, die sich aus den 88 44 und 45
BNatSchG ableiten.

Ziele und Aufgaben

Gegenstand dieser Aufgabenstellung ist es, zu erwartende artenschutzrechtliche Kon-
flikte durch das geplante Vorhaben zu ermitteln und zu beschreiben. Der Untersuchungs-
ansatz fokussiert dabei auf die europdischen Vogelarten nach Artikel 1 der EU-
Vogelschutzrichtlinie und die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzten Arten. Nur
national geschiitzte Arten sind nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung im
Sinne des § 44 BNatSchG.

Auf der Grundlage von Artkartierungen werden die durch das geplante Vorhaben zu er-
wartenden Auswirkungen beschrieben, um anschlieend sich daraus ergebende
Rechtsfolgen bzw. Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG bewerten sowie ihre plane-
rischen und genehmigungsrelevanten Konsequenzen darstellen und kommentieren zu
kénnen. AulRerdem werden Mdoglichkeiten zur Vermeidung von Verbotstatbestanden
bzw. die Voraussetzungen einer Ausnahmegenehmigung skizziert und fachbehordlich
erortert.

Vorgehensweise

Auf Basis des vorgefundenen Habitatpotenzials und einer Abschichtung wurden Daten-
erhebungen zu Végeln, Flederméausen, Reptilien, Amphibien, der Haselmaus und Tot-
holzkafern durchgeftihrt.

Die Begehungen fanden zwischen Marz und Oktober 2019 statt. Ausnahme bildet die
Erfassung der Totholzkéafer, deren Erfassung bereits im November 2017 erfolgte. N&-
here Ausfihrungen zu den Erfassungsmethoden finden sich im Anhang (Kapitel 11.1).

Die Bearbeitung der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) orientiert sich an
der Richtlinie fur die landschaftspflegerische Begleitplanung im StralRenbau (RLBP;
BMVBS 2011).

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il Mai 2020

Gruppe flr dkologische Gutachten | Dreifelderstr. 28 | 70599 Stuttgart GOG
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2. Rechtliche Grundlagen

2.1

Rechtliche Grundlagen

Begriffsbestimmungen

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG sind vom Gesetzgeber nicht abschlieRend defi-
niert worden, so dass eine fachliche Interpretation und Definition der fraglichen Begriff-
lichkeiten zur Bewertung der rechtlichen Konsequenzen erforderlich wird. Die Verwen-
dung dieser Begrifflichkeiten im vorliegenden Fachgutachten orientiert sich an den in der
Fachliteratur vorgeschlagenen und diskutierten Definitionen. Auf eine umfassende Dar-
stellung der verschiedenen Interpretationen wird mit Verweis auf die jeweilige Literatur
verzichtet.

Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Laut GUIDANCE DOCUMENT (2007) dienen Fortpflanzungsstétten v. a. der Balz/Werbung,
der Paarung, dem Nestbau, der Eiablage sowie der Geburt bzw. Produktion von Nach-
kommenschaft (bei ungeschlechtlicher Fortpflanzung), Eientwicklung und bebritung.
Einen Sonderfall stellen die europaischen Vogelarten dar, bei denen sich das Schutzre-
gime der Vogelschutz-Richtlinie (VLR, Richtlinie 2009/147/EG) gemal Art. 5 b) VLR zu-
nachst allein auf deren Nester beschrankt. Vor dem Hintergrund des 6kologisch-funktio-
nalen Ansatzes geht der in § 44 BNatSchG verwendete Begriff der Fortpflanzungsstatte
jedoch deutlich Gber den nur punktuell zu verstehenden ,Nest"-Begriff der Vogelschutz-
Richtlinie hinaus. Hier ist vielmehr auch die fur die Funktionserfillung des Nestes not-
wendige Umgebung mit einzubeziehen.

Ruhestatten umfassen Orte, die fur ruhende bzw. nicht aktive Einzeltiere oder Tiergrup-
pen zwingend erforderlich sind. Sie kdnnen auch Strukturen beinhalten, die von den Tie-
ren selbst geschaffen wurden (GUIDANCE DOCUMENT 2007). Zu den Ruhestatten zéhlen
beispielsweise Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Sonnplatze, Verstecke und Schutzbau-
ten sowie Sommer- und Winterquartiere. Wichtig ist hierbei eine Unterscheidung zwi-
schen regelmalRig wieder genutzten bzw. nur in einer Fortpflanzungsperiode genutzten
Statten.

Das Schutzregime des 8§ 44 BNatSchG gilt auch dann, wenn eine Lebensstétte aul3er-
halb der Fortpflanzungs- und Ruhezeiten voriibergehend nicht genutzt wird. Solche re-
gelmalig genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestatten unterliegen nach dem EU-
Leitfaden auch dann dem Artenschutzregime, wenn sie nicht besetzt sind (vgl. GUIDANCE
DOCUMENT 2007). Ebenso sind regelmafig genutzte Horst- und Hohlenbaume oder Brut-
reviere von standorttreuen Vogelarten sowie Sommerquartiere von Fledermausen auch
im Winter geschitzt (vgl. KIEL 2007).

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il Mai 2020
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2. Rechtliche Grundlagen 11

2.2

Lokale Population

Die LANA (2009) definiert eine lokale Population als Gruppe von Individuen einer Art,
die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusam-
menhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind Fortpflan-
zungsinteraktionen oder andere Verhaltensbeziehungen zwischen diesen Individuen
haufiger als zwischen ihnen und Mitgliedern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die Hinweise der LANA
(2009) verwiesen, welche lokale Populationen ,anhand pragmatischer Kriterien als lo-
kale Bestande in einem stérungsrelevanten Zusammenhang" definiert. Dies ist fur Arten
mit klar umgrenzten, kleinrAumigen Aktionsrdumen praktikabel (KIEL 2007). Fur Arten
mit einer flachigen Verbreitung (z.B. Feldlerche) sowie bei revierbildenden Arten mit gro-
Ren Aktionsrdumen (z.B. Rotmilan) ist eine Abgrenzung der lokalen Population mitunter
nicht moglich.

Das MLR (2009) empfiehlt, als Abgrenzungskriterium fiir die Betrachtung lokaler Popu-
lationen solcher Arten auf die Naturraume 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben
auf zwei (oder mehrere) benachbarte Naturraume 4. Ordnung einwirken kann, sollten
beide (alle) betroffenen Naturrdume 4. Ordnung als Bezugsraum fir die ,lokale Popula-
tion" der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Europaische Vogelarten

Das MLR (2009) empfiehlt ,... auf die Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der
Brutvogelarten in Baden-Wirttemberg (LUBW) zurtickzugreifen, wobei bei einer Einstu-
fung in einer Gefahrdungskategorie zwischen 0 und 3 sowie bei Arten der Vorwarnliste
von einem unglnstigen Erhaltungszustand auszugehen ist. Sonstige Vogelarten sind bis
zum Vorliegen gegenteiliger Erkenntnisse als ,gunstig‘ einzustufen." Dieser Empfehlung
wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie

Die Informationen Uber die aktuellen Erhaltungszustande von FFH Anhang IV Arten in
Baden-Wirttemberg sind der Homepage der LUBW entnommen.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdande nach 844 Abs. 1
BNatSchG

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den
Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vor-
schriften erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und
16 der Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wild
lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG Nr. L 206/7)
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12 2. Rechtliche Grundlagen

sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG Uber die Erhaltung der
wild lebenden Vogelarten vom 30.11.2009 — Vogelschutzrichtlinie - verankert.

Im nationalen deutschen Naturschutzrecht Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom
29. Juli 2009 [BGBI. IA. 2542], seit 01. Marz 2010 in Kraft) ist der Artenschutz in den
Bestimmungen der 88 44 und 45 BNatSchG verankert. Entsprechend § 44 Abs. 5
BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei hach § 15 BNatSchG zulassi-
gen Eingriffen in Natur und Landschaft, die nach 8 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG
zugelassen oder von einer Behoérde durchgefiihrt werden, sowie nach den Vorschriften
des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 S. 1 BNatSchG
nur fur die in Anhang IV der FFH-RL aufgeflihrte Tier- und Pflanzenarten sowie fur die
Européischen Vogelarten (europarechtlich geschitzte Arten) und fir solche Arten, die in
einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind?.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird fir diese relevanten Arten zunachst
untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt sind
(vgl. auch Prufschema in Abbildung 1):

1. wild lebenden Tieren der besonders geschuitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu tdten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stdrung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstdren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder
Zu zerstoren.

Eine schematische Darstellung der zu prifenden artenschutzrechtlichen Sachverhalte
geman § 44 BNatSchG gibt Abbildung 1.

1 von derin § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG eingeraumten Erméchtigung zur besonderen Unterschutzstel-
lung sog. Verantwortungsarten wurde bislang nicht Gebrauch gemacht.
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FFH-Anhang IV-Art,

Vogelart betroffen'
I
v v v ¥
erhebliche Stérung nur Entnahme/Beschadigung/ Totung, Verletzung Entnahme, Fang
zu bestimmten Zeiten Zerstérung von Fortpflanzungs- (§ 44Abs. 1 Nr.1) (§ 44 Abs. 1 Nr.1)
(= Verschlechterung des oder Ruhestatte Mafstab: Individuum MaRstab: Individuum
Erhaltungszustandes) (§ 44Abs. 1 Nr. 3) I I
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2) bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4)
P E— alle gebotenen, im Rahmen einer
aRstab: lokale Population MaRstab: Objekt/Revier fachlich anerkannten CEF MaRnahmen
. . . i VermeidungsmaRnahmen (§ 44 Abs. 5
ja nein Ja fein durchgefiihrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2, 3)
Skologieche Funktion Satz 2 Nr.1) unvermeidlich
(§ 44 Abs. 5 Satz 2) . . . .
wird weiterhin erfiillt, Ja nein nein ja
erforderlichenfalls mit
CEF MaRnahmen Modifikation d.
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3) | Vorhabens
Mafstab: Individuum
signifikant erhohtes
Totungsrisiko
nein ja ja nein

[ DA e b e

A B
Verbotstatbestand erfiillt Verbotstatbestand nicht erfiillt
Ausnahmepriifung Vorhabenszulassung ggf. mit
(§45Abs. 7S.1und S. 2) Inhalts-/nebenbestimmungen,
Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung Ggf. weiter auf der rechten Seite?
1 Arten, fur die eine nationale Verantwortung besteht, kénnen den 2 Die Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1
europarechtlich geschitzten Arten gleich gestellt werden (§54 (1) 2 erfasst sind (z.B. Nahrungshabitate) sind ggf. im Rahmen der

BNatSchG) Eingriffsregelung (s. rechte Spalte) zu prifen

© Kratsch, D., Matthdus, G., Frosch, M. (Juni 2018)

Artenschutzrechtliche Prufung nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG (MATTHAUS
2009, verandert 2018)

Abbildung 1:

Bezugsmalstab bei Erfullung von Verboten, Individuum oder lokale Population

Die jeweilige Bezugsgrofie fir die Erflllung von Verbotstatbestanden ist Abbildung 1 zu
entnehmen. Die Grundlage fur diese Zuweisungen bilden die Arbeiten von GELLERMANN
& SCHREIBER (2007), TRAUTNER et al. (2006) und Louis (2009).

Erheblichkeit einer Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Auch bezuglich der von 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG erfassten Stérungshandlungen

stellt sich die Frage, ab wann die Verbote tatbestandlich sind. Anders als beim Totungs-
verbot und beim Verbot der Beeintrachtigung von Lebensstétten ist eine Stérung von
vornherein (d.h. ohne nachtragliche Freistellung durch eine Legalausnahme) nur dann
vom Verbot erfasst, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation der betroffenen Art verschlechtert. Damit dirften beispielsweise Stérungen von
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2.3

ubiquitar verbreiteten Vogelarten durch Bau- oder Stra3enlarm, auch wenn sie die Tiere
im Einzelfall zur Flucht veranlassen, in der Regel nicht tatbestandlich sein.

Der Bundesgesetzgeber hat sich damit am Wortlaut des Stérungsverbotes in Art. 5 lit d)
EG-Vogelschutzrichtlinie orientiert, welches nur dann gilt, ,sofern sich diese Stérung auf
die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt®. Zugleich wird in der Begriindung
zum BNatSchG auch auf den sich aus dem GUIDANCE DOCUMENT (2007) ergebenden
Interpretationsspielraum verwiesen, nach dem nur solche Stérungen vom Verbot des
Art. 12 Abs. 1 lit. b) FFH-RL (Richtlinie 92/43/EWG) erfasst sind, die sich nachteilig auf
den Erhaltungszustand einer lokalen Population, beispielsweise durch Verringerung der
Uberlebenschancen oder des Reproduktionserfolges der beteiligten Tiere auswirken.

Abgrenzung des Stoérungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) gegen das Schadi-
qungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Es wird der pragnanten Abgrenzung der Storung gegeniiber den anderen Zugriffsverbo-
ten nach Louis (2009) gefolgt. Eine Stdrung beeintrachtigt immer das Tier selbst, was
sich z.B. in einer Verhaltensdnderung bemerkbar macht (Flucht- und Meideverhalten).
Die Storung lasst die Fortpflanzungs- und Ruhestatten physisch unverandert. Eine Be-
schadigung oder Zerstérung setzt hingegen Auswirkungen auf die Lebensstétte voraus,
wobei hier die gesamte Flache des Habitats betrachtet werden muss. Eine Stérung ent-
steht nach Louis (2009) durch bau- oder betriebsbedingte Wirkungen und fihrt i.d.R. zu
Flucht- oder Unruhereaktionen.

Es werden zwei Komponenten von Stérungen unterschieden, die anhand ihres zeitlichen
Wirkens differenziert werden. So kann eine Stérung durch temporar begrenzt auftre-
tende Wirkungen verursacht werden und dadurch eine spontane Verhaltenséanderung,
bspw. im Sinne einer Scheuchwirkung, hervorrufen. Sie kann aber auch von in regelméa-
Bigen Abstanden auftretenden Ereignissen erzeugt werden (z. B. Stral3enverkehr einer
vielbefahrenen Straf3e) und damit anhaltend wirken, was zu einer bestandigen, andau-
ernden Verhaltensanderung (Stresswirkungen) fuhren kann. Ggf. fihrt dies zu einer er-
héhten Pradation (z.B. durch Maskierung von Warnrufen durch Larm) oder einem ver-
minderten Bruterfolg.

Fuhren die andauernden vorhabensbedingten Wirkungen zu einer Meidung betroffener
Habitatflachen, muss dies auch als Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte
angesehen werden.

Abweichungen von 8 44 Abs. 1 BNatSchG

GemalR 844 Abs.5 BNatSchG kann von den Bestimmungen gem. 844 Abs.1
BNatSchG fur Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie, fur nach Art. 1 der Vogelschutz-
richtlinie geschutzte Arten und fir die sog. Verantwortungsarten gem. 8 54 Abs. 1 Nr. 2
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2. Rechtliche Grundlagen 15

BNatSchG2 bei nach 8§ 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbaren Beeintrachtigungen durch
Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG zugelas-
sen oder von einer Behdrde durchgefihrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18
Abs. 2 S. 1 BNatSchG wie folgt abgewichen werden.

Erhalt der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen
Zusammenhang

Hinsichtlich des Zerstorungsverbotes (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) wird gem. § 44
Abs. 5 S. 2 Nr. 3 BNatSchG vorausgesetzt, dass die dkologische Funktion der betroffe-
nen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin gegeben
ist. Maf3geblich flr die Erflllung des Verbotstatbestandes ist, dass es zu einer Minderung
des Fortpflanzungserfolgs bzw. der Ruhemdglichkeiten fir das Individuum oder die Indi-
viduengruppe der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatte kommt (vgl. Louis 2009).
Das Individuum ist somit die Bezugsgrof3e fir die Erflllung des Verbots. Nach Louls
(2009) ist in einem weiteren Schritt zu prifen, ob die der lokalen Individuengemeinschaft
(hier: Bezugsgrofe zur lokalen Population) zur Verfigung stehenden Fortpflanzungs-
und Ruhestétten auch den betroffenen Individuen oder Individuengruppen zur Verfiigung
stehen. Es ist also im Einzelnen zu prifen, ob die verbleibenden Strukturen an Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten auch fir die vom Vorhaben betroffenen Individuen noch ein
ausreichendes Angebot solcher Statten zur Verfligung stellen kénnen.

Ist dies nicht der Fall, so ist zu prifen, ob der Erhalt der 6kologischen Funktion von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang durch CEF-
MaRnahmen zu erreichen ist § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG.

Nach Gesetzeslage sind die Legalausnahmen des § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht fur das
Stérungsverbot vorgesehen. Gleichwohl ist davon auszugehen, dass sich bei einem vor-
gezogenen Funktionsausgleich auch der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht
verschlechtern dirfte (Louis 2009). Damit waren auch die Verbote nach § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG nicht erfllt.

T6tungsverbot
Hinsichtlich des T6tungs- und Verletzungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

liegt gemar § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG keine Verwirklichung des Verbotstatbe-
standes vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben fir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmafRnahmen nicht vermieden
werden kann.

2 Von der in § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG eingeraumten Erméchtigung zur besonderen Unterschutzstel-
lung sog. Verantwortungsarten wurde bislang nicht Gebrauch gemacht.
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Totungsverbot beim Fangen

Wenn wildlebende Tiere im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die auf den Schutz
der Tiere vor Tétung oder Verletzung gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Be-
eintrachtigungen unvermeidbar sind, liegt geman § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 2 BNatSchG kein
Verstol3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vor.

2.4 Moglichkeiten zur Vermeidung bzw. Uberwindung der Verbote des
8 44 Abs. 1 BNatSchG
Wenn trotz Bertcksichtigung der Ublichen Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen
Verbotstatbestande erfillt werden, ist zu prifen, inwieweit Moglichkeiten des vorgezo-
genen Funktionsausgleichs (CEF-MalRhahmen) bestehen bzw. die Voraussetzungen fur
eine Ausnahmepriifung zur Uberwindung der Verbote gegeben sind.

Vermeidungsmalinahmen

VermeidungsmalRnahmen dienen dem Zweck die zu erwartende Erfullung von Verbots-
tatbestadnden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden. Hierbei kann es sich sowohl
um zeitliche Beschrankung wie den Eingriff in Geholzbiotope aul3erhalb der Brutzeit als
auch um technische Maflinahmen wie eine veranderte Bauweise zur Reduktion von
Emissionen oder eine Trassenverlegung in aus artenschutzrechtlicher Sicht weniger
empfindliche Bereiche handeln. Der Verbotstatbestand gilt dann als vermieden, wenn im
Sinne der Zumutbarkeit keine vermeidbaren Tétungen durch ein Vorhaben stattfinden,
der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art nicht verschlechtert wird, oder
die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang erhalten bleibt.

MalRnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich

Sofern der Erhalt der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
rdumlichen Zusammenhang bei Realisierung von Eingriffen nicht mehr gegeben ist, kon-
nen nach § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG bei Bedarf auch MaBhahmen zum vorgezogenen
Funktionsausgleich (CEF-MalRnahmen, 'continous ecological functionality’) durchgefiihrt
werden. Der vorgezogene Funktionsausgleich ist nur dann gegeben, wenn vor Umset-
zung des geplanten Eingriffs ein fur die betroffenen Arten &quivalentes Ersatzhabitat
geschaffen und von diesen besiedelt wurde. Diese Ersatzlebensraume missen sich im
raumlich funktionalen Zusammenhang befinden, so dass sie von den betroffenen Indivi-
duen eigenstandig besiedelt werden kdénnen.

Nach dem GUIDANCE DOCUMENT (2007) der EU-Kommission missen die MalRBhahmen
mit grofRer Sicherheit ausreichen, um Beschadigungen oder Zerstérungen zu vermeiden.
Die Beurteilung der Erfolgsaussichten muss sich auf objektive Informationen stitzen und
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den Besonderheiten und spezifischen Umweltbedingungen der betreffenden Lebens-
statte Rechnung tragen. Darlber hinaus ist bei der Durchfihrung von funktionserhalten-
den Malinahmen der Erhaltungszustand der betreffenden Art zu bertcksichtigen. So
muss beispielsweise bei seltenen Arten mit einem ungtinstigen Erhaltungszustand die
Sicherheit, dass die Mal3nahmen ihren Zweck erfullen werden, gré3er sein als bei ver-
breiteten Arten mit einem gunstigen Erhaltungszustand (GUIDANCE DOCUMENT 2007).

Wenn davon auszugehen ist, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bestehen bleibt und der Verbleib der betroffenen Populationen in einem
gunstigen Erhaltungszustand gewahrleistet ist, wird kein Verbotstatbestand nach § 44
BNatSchG erflllt. Somit ist eine Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG nicht
mehr erforderlich.

Ausnahmepriufung

Bei Vorliegen von Verbotstatbestanden im Sinne von § 44 Abs. 1 und Abs. 5 BNatSchG
konnen die artenschutzrechtlichen Verbote im Wege einer Ausnahmegenehmigung
nach § 45 BNatSchG Uberwunden werden. GemalR § 45 Abs. 7 BNatSchG kann von den
Verboten des § 44 BNatSchG eine Ausnahme u. a. erteilt werden, wenn

— der Nachweis erbracht werden kann, dass es zum Vorhaben keine zumutbare Alter-
native gibt, was technische wie standdrtliche Alternativen umfasst und

— zwingende Griinde des lUiberwiegenden 6ffentlichen Interesses vorliegen und

— bei europaischen Vogelarten sich der Erhaltungszustand der Population auf biogeo-
graphischer Ebene nicht verschlechtert bzw. Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie in einem gunstigen Erhaltungszustand verbleiben.

Die Ausnahmeerteilung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kann gegebenenfalls mit Nebenbe-
stimmungen, wie z.B. einem Monitoring oder einer tkologischen Baubegleitung, verse-
hen werden.
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18 3. Vorhaben

3 Vorhaben

3.1 Vorhabenbeschreibung

Die nachfolgenden Ausfuhrungen zum Art und Umfang der Planung basieren auf dem
Entwurf des Bebauungsplanes (Stand: 14.05.2020).
Bebauungsplan Parksiedlung Nord-Ost 2

M=1:500 '
Stadt Ostfildern, 14.05.2020 /

mmamme Prr YT

e g gy e

Abbildung 2:  B-Plan Entwurf Parksiedlung Nord-Ost Il, Stand: 14.05.2020.

Tabelle 1: Tabellarische Zusammenstellung von Art und Umfang der Planung, Stand
03/2019

Art der Nutzung Wohngebiet (WA und WR).

Mischgebiet (MI)
Grinflachen und Einzelbaume
Verkehrsflachen

bR

MaR der Nutzung und Der B-Plan Entwurf beinhaltet polygonale Mehrfamilienhduser am
Bauweise sudlichen Rand des Gebietes, welche sich entlang der Danziger
Stral3e aufreihen. Die Mehrfamilienhduser sind unterirdisch durch
eine Tiefgarage parallel zur Danziger StralRe miteinander verbun-
den. Es werden Dachhdhen in m tber NN festgesetzt.

Des Weiteren bleibt der gewerbliche Bestand im Westen erhalten.

GRZ im WA: 0,4
GRZ im MI: 0,6
WR: nicht Gberbaubare Grundstiicksflache

Nebenanlagen sind aufRerhalb der uberbaubaren Grundsticksfla-
chen nicht zuldssig. Die zulassige GRZ baulicher Anlagen kann sich
(innerhalb der Uberbaubaren Grundstucksflache) gem. 8§19 (4)
BauNVO auf bis zu 0,8 erhthen.
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Es werden begriinte Dachflachen festgesetzt. Solarnutzung ist in
Kombination mit Griindachern zulassig.

Uberbaubare Grund-
stlicksflache

Die zulassige Grundflache baulicher Anlagen erhéht sich gem
§1984) BauNVO auf bis zu einer GRZ 0,8. Im Mischgebiet MI1
(Gastronomie) und MI3 (Autohaus) sind Terrassen und Ausstel-
lungsflachen nur innerhalb der Begrenzungslinien fir Gberbaubare
Flachen zuldssig. Nebenanlagen sind auf3erhalb der Giberbaubaren
Grundstiicksflachen nicht zulassig.

VerkehrserschlieBung

Die ErschlieBung des Plangebiets erfolgt Gber die bestehende Dan-
ziger Stral3e. Die Einfahrt zur Tiefgarage liegt im Westen. Somit ist
zu erwarten, dass hier bereits der Grof3teii an PKW-
Anwohnerverkehr die Danziger Straf3e wieder verlésst. Die separate
Anordnung der Stellplatze parallel zur Breslauer Stral3e tragt zur
Entflechtung der Verkehre auf der Danziger Stral3e bei.

Stellplatze, Garagen

Die baurechtlich notwendigen Stellplatze fur die neue Wohnbebau-
ung kénnen in einer Tiefgarage untergebracht werden, dartber hin-
aus steht ein ausreichendes Angebot an 6ffentlichen Parkmaglich-
keiten in der Danziger Stral3e zur Verfugung.

Zur Bereitstellung von notwendigen Stellplatzen fur den Gastrono-
miebetrieb wird deren Anordnung parallel zur Breslauer Straf3e mit
separater Zufahrt angeboten.

Leitungs- und Fahr-
rechte

Es werden unterschiedliche Geh- und Fahrrechte festgesetzt:
- Geh- und Fahrrechte zugunsten der unmittelbaren Anlieger
der direkt angrenzenden Garagengrundstticke,
- Gehrechte zugunsten der Allgemeinheit,
- Geh- und Fahrrechte zugunsten der Stadt Ostfildern,
- Leitungsrechte zugunsten der Versorgungstrager.

Grinkonzept

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il

Der Bebauung und des ballustradenartigen stadtisch gepragten
Freiraumes auf der Tiefgarage am oberen siidlichen Hang steht der
von Bebauung weitestgehend freigehaltene hangabwarts gelegene
nordliche Bereich bis zur neuen Parkierung entlang der Breslauer
Stral3e entgegen.

Hier wird eine naturnahe parkartige Gestaltung mit offenem Wiesen-
charakter und Bepflanzung mit Gehdlzen (ggf. Streuobstcharakter)
favorisiert. Empfohlen wird eine Anordnung von Grof3straucher/
Kleinbdaume in Gebaudenahe, groRere Baume gruppieren sich in
Richtung Hangfuf3 und im Nordosten. Diese Anordnung erfullt meh-
rere Ziele:

1. Bessere natirliche Belichtung der nordexponierten Erdge-
schoBwohnungen.

2. Baumgruppen am Hangful3 binden die Mehrfamilienhauser
aus Blickrichtung Neckartal etwas in die Landschaft ein,
ohne die Aussicht komplett zu verstellen.

3. Von der Danziger Stral3e aus hat man wie von einer Balust-
rade aus Durchblicke in das Neckartal.

4. Aufgrund der Schrumpfempfindlichkeit der im Plangebiet
vorkommenden Tonbdden sollten im B-Plangebiet in Ge-
baudenéhe nur kleinwichsigere Geholze gepflanzt werden,
da groBwiichsige Baume auch bis in groBere Tiefen Wasser
entziehen und so Schrumpfsetzungen verursachen kénnen.

Das Wohngebiet wird im Osten durch die besonders geschitzte

Baumhecke begrenzt. Dieses besonders geschiitzte Biotop bleibt
erhalten (Erhaltungsgebot Pflanzbindung).

Mai 2020
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Des Weiteren kann die Gehdlzhecke an der nordéstlichen Ecke (Be-
reich zwischen LSG und Breslauer Stral3e) mit einheimischen Strau-
chern erganzt und weiterentwickelt werden.

Niederschlagswasser wird im Gebiet zuriickgehalten und gedrosselt
Uber das bestehende Grabensystem in den Vorfluter Champagne-
bach gedrosselt abgegeben. (Details siehe weiter unten in dieser
Tabelle)

Der gesamte Parkbereich kann von den Bewohnern begangen und
bespielt werden.

Dachbegriinung ist festgesetzt.

Zwischen Stellplatzen entlang der Breslauer Straf3e und der privaten
Grunflache wird es einen Larmschutz geben. Vorgesehen ist eine
Mauer mit mindestens 2,5 m Hohe im Bereich mit Larschutzfunk-
tion. Diese wird mit Kletterpflanzen begriint und oberhalb mit einer
Hecke als Absturzsicherung abgeschlossen.

Die Radwegeplanung?® entlang der Breslauer StraRe liegt im Gel-
tungsbereich. Hier wird der bestehende schmale Gehweg nérdlich
der Stral3e auf eine Breite von 2,5 m ausgebaut, Die Bdschung wird
hierfir leicht steiler bzw. wird diese tlw. mit Blocksteinen am Hang-
full abgefangen.

In Richtung Esslingen wird ein Schutzstreifen fir Radfahrer auf der
bestehenden Fahrbahn aufgebracht.

Die Stellplatze fur den Gastronomiebetrieb mit separater Zufahrt
werden durch einen Grinstreifen von der Breslauer Stral3e abge-
grenzt. Diese Flache nimmt weiterhin die Entwéasserung der Bres-
lauer Stral3e sowie den gedrosselten Niederschlagsablauf aus dem
neuen Wohngebiet auf, und wird mit einer stralenbegleitenden
Baumreihe und Hecke begrint.

Abrissarbeiten

Die Gebaude der ehemaligen Gartnereinutzung missen abgerissen
werden. Ebenso ist der Riickbau der befestigten Wege auf dem ehe-
maligen Gartnereigelande vorgesehen. Das Gelande wird aufgrund
Rickbau, Parkierung im Norden, Tiefgarage und Gebaude im Sui-
den einer Gelandeneumodellierung unterliegen.

Storfallbetriebe

Die im Bebauungsplan zulassigen Vorhaben lassen keine Anfallig-
keit fur schwere Unfélle oder Katastrophen erkennen (WA, MI).
Andererseits sind mogliche Storfallbetriebe, deren Wirkung in das
Gebiet hinein zu prufen ware, in einem sehr weiten Abstand, so dass
von keinen schwerwiegenden Auswirkungen auf das Wohngebiet zu
rechnen ist.

Art und Menge an
Emissionen von

Schadstoffen, Larm, Er-
schitterungen, Licht,

Es ist mit typischen Emissionen eines Wohngebietes und eines
Mischgebietes (Autohandel, Gastronomie, Wohnen) zu rechnen.
Baubedingt ist mit erhdhten Schallemissionen, Staubentwicklung
von der Baustelle und deren Zufahrten, ggf. Erschitterungen durch
Rammungen und Bodenverdichtungen sowie durch Licht bei Bauta-
tigkeit in Abend- und Nachtstunden zu rechnen.

3 Stadt Ostfildern (Auftraggeber fiir Markungsbereich Ostfildern; Planung durch Ingenieurbiiro Spieth, Ess-
lingen: Gemarkung Ostfildern / Gemarkung Esslingen. Radverkehrsfihrung Breslauer- / Hohenheimer
Stral3e, Ausfiihrungsplanung 16.01.2019.

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il
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Warme, Strahlung, Ver-
ursachung von Belasti-
gungen...

Mit Emissionen durch PKW-Verkehre ist zu rechnen. ErschlieBungs-
bedingt wird der Verkehr im westlichen Abschnitt der Danziger
StralRe (6ffentl. StralRenverkehrsflache) zunehmen, jedoch nach Ab-
leitung in die Tiefgarage deutlich reduziert sein. Emissionen durch
Heizanlagen sind zu erwarten.

Durch die neue Wohnbebauung sind keine auRergewdhnlichen Be-
lastigungen zu erwarten.

Eine planerische Herausforderung ist das Nebeneinander von
Wohnbebauung (Bestand und Neubebauung) und Gastronomie.

... sowie deren Vermei-
dung

Das Nebeneinander von Wohnbebauung und Gastronomie ist durch
Stellplatzangebote parallel zur Breslauer Strafl3e und damit verbun-
dene Steuerung der Besucherwege planerisch l6sbar.

Bauzeitlich vermeiden die Befeuchtung der Fahrwege, das Bespru-
hen bei Schittprozessen das Aufsteigen und weite Verbreiten von
Staubwolken. Sehr laute Tétigkeiten, sowie Rammungen sollten bei
angrenzenden Wohngebieten in Zeiten der Nachtruhe und ggf. in
der Mittagsruhe vermieden werden.

Abfalle und Abwasser
sowie deren Beseiti-
gung und Verwertung

Abwasser wird in die bestehende Kanalisation der Danziger Stral3e
eingeleitet.

Das bestehende Uberlaufbecken fiir Abwasserkanalisation wird in
seiner Funktion erhalten bleiben. Dieses Becken wird im Stral3en-
raum in seiner Funktion gleichwertig ersetzt (Stauraumkanal).

Die Entsorgung von Hausmill/Gelber Sack etc. erfolgt Giber den Ab-
fallwirtschaftsbetrieb des Landkreises Esslingen.

Entwasserungskonzept

Fur den Bereich der neuen Bebauung wird mit Niederschlagswasser
wie folgt umgegangen:

Das Regenwasser der Hausdacher und der Feuerwehrflachen wird
in einem privaten Mulden-Rigolen-System parallel zur Feuerwehr-
zufahrt gereinigt, zuriickgehalten und gedrosselt in die vorhandene
Vorflut an der Breslauer Stral3e eingeleitet.

Das Regenwasser des mit einer Tiefgarage unterbauten Bellevue
wird in die Kanalisation Danziger Stral3e eingeleitet.

Das Regenwasser der privaten Stellplatzanlage an der Breslauer
StralRe wird in einer gesonderten Mulde-Rigole an der tiefsten Stelle
des Grundstiicks gereinigt, zurtickgehalten und gedrosselt in die
vorhandene Vorflut eingeleitet.

Der Entwasserungsgraben fuhrt zum nachstgelegenen Vorfluter,
dem Champagnebach.

Die Gesamtabgabemenge von Oberflachenwasser aus dem B-
Plan-Gebiet Uberschreitet nicht den aktuellen Wasserabfluss aus
dem Gebiet.

Oberflachenentwésserung Breslauer Stral’e wird, bei Umsetzung
des Angebotes von Stellplatzen fiir die Gastronomie, zukinftig nicht
mehr in den Graben eingeleitet, sondern in einen parallel verlaufen-
den, unterirdischen Regenwasserkanal. Dieser leitet am unteren
Ende in den bestehenden Graben ein.

Die festgesetzte Dachbegrinung unterstitzt die Wasserrickhaltung
im Plangebiet.

Im Bereich des Autohauses und der Gastronomie wird das Nieder-
schlagsmanagement wie bisher weitergefihrt.

Nutzung erneuerbarer
Energien sowie die
sparsame und effizi-
ente Nutzung von Ener-

gie

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il
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Im Nordwesten des Geltungsbereichs ist die Ausweisung von Verkehrsflachen geplant.
Einen Teil dieser Verkehrsflache nimmt die in diesem Bereich verlaufende Breslauer
Stral3e ein, welche Ostfildern mit Esslingen verbindet. Im ndrdlichen Anschluss an die
Breslauer Strale ist die Verbreiterung des bestehenden Gehwegs zu einem kombinier-
ten Geh- und Radweg geplant.

Dieser Radweg wurde 2016 in das Forderprogramm des Landes flr kommunale Rad-
und FulRwege nach dem Landesgemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz aufgenommen
und ist Teil des Radverkehrskonzeptes fur den Landkreis Esslingen.

Abbildung 3: Radwegverbindung zwischen Ostfildern und Essilngen (SPIETH, 2016)

Ziel ist die Schaffung einer fahrradfreundlichen Verbindung von Esslingen nach Ostfil-
dern. Ab der Champagnestraf3e wird in Richtung Ostfildern eine der Fahrspuren als Rad-
weg umgebaut. Im weiteren Verlauf auf Ostfilderner Gemarkung wird dann der vorhan-
dene Gehweg, welcher aktuell schmal und schadhatt ist, zu einem kombinierten Geh-
und Radweg mit einer Breite von 2,5 m ausgebaut und bis zur Parksiedlung Ostfildern
fortgesetzt. Auf Hohe des markante Kirschbaums, der ungefahr auf halber Strecke im
Bereich der Hangkante wachst, wird fir dessen Erhalt ein Stiick des Geh- und Radwegs
in einer Breite von 1,5 m ausgefuhrt und gepflastert.

Bergabwarts in Richtung Esslingen werden die Radfahrer anfangs auf einem Schutz-
streifen gefuhrt, weiter unterhalb dann auf die Fahrbahn geleitet. Fir Linksabbieger in
Richtung Domane Weil wird eine Mittelinsel eingerichtet, die ein sicheres Abbiegen er-
maglicht.

Die Bauarbeiten fir dieses Vorhaben wurden auf Ostfilderner Gemarkung bereits Anfang
Mai 2020 abgeschlossen.

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il Mai 2020
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3.2 Vorhabenwirkungen

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren auf die betroffene Artengruppen ausgefihrt, die
sich aus dem geplanten Vorhaben ergeben und in der Regel Beeintrachtigungen und
Storungen der europarechtlich geschiitzten Arten verursachen kénnen. Dabei ist zwi-
schen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen zu unterscheiden.

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Wirkfaktor

Beschreibung der Auswirkungen

Flacheninanspruchnahme durch Baufelder und
Baustral3en

(temporarer) Verlust von Habitaten

akustische und visuelle Storreize sowie Er-
schitterungen durch Personen und Baufahr-
zeuge

Funktionsverlust von (Teil-)habitaten durch
Beunruhigung von Individuen, Flucht- und
Meidereaktionen

Lichtimmission (Fallenwirkung)

Funktionsverlust von (Teil-)habitaten durch
Anlockung und ggf. Tétung von Individuen

Staub-, Schadstoffimmis-sionen durch Bauma-
schinen

Funktionsverlust von (Teil-)habitaten durch
Beeintrachtigung von Individuen

Anlagebedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Wirkfaktor

Beschreibung der Auswirkungen

Flacheninanspruchnahme durch Baufelder und

dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs-

BaustralRen und Ruhestéatten
dauerhafter Verlust von Nahrungshabitaten
Nutzungsénderung Funktionsverlust/Schéadigung von Fortpflan-

zungs- und/oder Ruhestétten

Silhouettenbildung

Funktionsverlust von Fortpflanzungs-statten
in den angrenzenden Flachen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Wirkfaktor

Beschreibung der Auswirkungen

akustische Storreize durch verandertes Ver-
kehrsaufkommen; Auswirkungen auf angren-
zende Flachen nicht auszuschlieRen

Ausldsen von Vertreibungseffekten und
Fluchtreaktionen

visuelle Storreize durch verandertes Verkehrs-
aufkommen; Auswirkungen auf angrenzende
Flachen nicht auszuschliel3en

Ausldsen von Vertreibungseffekten und
Fluchtreaktionen

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il
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Zerschneidung, Fragmentierung, Kollision, Fal- Totung von Individuen
lenwirkung

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost I Mai 2020
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4.1

4.2

Untersuchungsgebiet

Lage im Raum

Die Vorhabensflache ist in Ostfildern, norddstlich des Stadtteiles Parksiedlung zwischen
Danziger Strafl3e und Breslauer Stral3e gelegen. GemaR der naturrdumlichen Gliederung
nach HUTTENLOCHER & DONGUS (1967) wird das Untersuchungsgebiet dem Naturraum
Filder und hier in der Untereinheit Innere Fildermulde zugeordnet. Pragend fir diese
zentrale Muldenregion ist ein flachwelliges Hugelland, welches auf Grund der vollentwi-
ckelten Filderlehmbdden intensiv landwirtschaftlich genutzt wird.

Abgrenzung des Untersuchungsgebiets

Der Geltungsbereich umgrenzt eine Flache von 3,4 ha. Das Untersuchungsgebiet be-
steht aus dem Geltungsbereich zuzlglich eines Puffers von 50 m, der den Rauman-
spruch der zu erwartenden Arten und der potenziellen Vorhabenswirkungen berticksich-
tigt und umfasst ca. 9 ha (vgl. Abbildung 4).

Abbildung 4:  Geltungsbereich des B-Plans Parksiedlung Nordost Il (schwarz-weil3e Linie) mit
Untersuchungsraum (rote Linie)

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il Mai 2020
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4.3

Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Das Planungsgebiet liegt am nordéstlichen Ortsrand von Ostfildern, Stadtteil Parksied-
lung. Es schlief3t sudlich die Danziger Strafl3e und nordwestlich das Flurstiick der Bres-
lauer Straf3e inkl. des hier verlaufenden Gehwegs mit ein.

Das Gelande des Bebauungsplans liegt abfallend in Richtung Neckartal (Esslingen) in
steiler Hanglage und wurde ehemals als Gartnereigelande genutzt (mit Wohngebaude,
Betriebsgebaude mit Bluros). Dartiber hinaus bestand auf dem Gelande auch ein Spiel-
platz. Im sidlichen und westlichen Bereich finden sich PKW-Parkmdglichkeiten sowie
ein Gastronomiegeb&aude und ein Autohandel. Ein unterirdisches Rickhaltebecken wird
zur Entlastung der Kanalisation im Starkregenfall genutzt. Der Geltungsbereich des B-
Planes umfasst ca. 3,39 ha.

Das Gelande der ehemaligen Gartnerei ist durch Gehdlzaufwuchs und die bestehende,
vereinzelt marode werdende Terrassierung gepragt. Der Bewuchs ist einerseits wild auf-
kommend, andererseits wachsen die teilweise exotischen Geholze und Stauden der
ehemaligen Gartnerei weiter. Eine Auflichtung der Gehdlze Anfang 2013 und 2018
wachst rasch wieder zu. Zwischen dem Geholzaufwuchs befinden sich befestigte Fla-
chen, auf denen stellenweise Baumaterial abgelagert wird. Der ehemalige Spielplatz
wurde bereits riickgebaut. Insgesamt kann das Gebiet aufgrund der bereits vorhandenen
Bebauung und der ehemaligen Nutzung als anthropogen tberformt bezeichnet werden.

Das Gastronomiegebaude wurde in jingster Vergangenheit umgebaut/saniert. Das Ge-
baude Danziger Stral3e 3 wird aktuell wieder genutzt. Der gewerblich aktive Autohandel
hat innerhalb seines Gelandes noch Erweiterungspotenzial, jedoch ist das Grundstlck
bereits Uberwiegend versiegelt.

Die Breslauer Stral3e ist fir den Verlauf nordlich des Plangebietes und den Bereich der
Zufahrt Danziger StrafRe Bestandteil des Geltungsbereiches. Der Gehweg entlang der
Breslauer Straf3e ist in den Geltungsbereich integriert.
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5 Vorprifung — Bestand und Abschichtung

5.1 Abschichtung

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung sind alle Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie sowie alle européischen Vogelarten bewertungsrelevant. Zur Ermittlung des
Untersuchungsumfanges und eines vertiefenden Priiferfordernisses fur die einzelnen Ar-
ten kann im Vorfeld eine Abschichtung anhand der Verbreitung der Arten und der vor-
handenen Habitatausstattung erfolgen. Die Abschichtung beschréankt sich hierbei auf die
in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten. Zur Abschichtung werden auch die fir den
Planungsraum bekannten und verfigbaren Grundlagendaten herangezogen, wobei da-
von auszugehen ist, dass Daten die alter als finf Jahre sind Uber keine hinreichende
Aktualitat verfiigen, so dass keine Aussagekraft beziiglich der aktuellen Planung gege-
ben ist. In die Bewertung flieRen damit Daten aus dem Zeitraum 2016 bis 2020 ein.

Im Folgenden finden sich die ausgewerteten Grundlagen:

- GRUPPE FUR OKOLOGISCHE GUTACHTEN (GOG) (2012): Bebauungsplan ,Parksied-
lung Nord-Ost*, Spezielle artenschutzrechtliche Prifung, Stand: 25.05.2012.

- GRUPPE FUR OKOLOGISCHE GUTACHTEN (GOG) (2018): Bebauungsplan ,Parksied-
lung Nord-Ost“, Erganzende Stellungnahme zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prufung, Stand: 28.03.2018.

Nahrungshabitate unterliegen nicht den Bestimmungen des § 44 BNatSchG, vorausge-
setzt sie stellen keinen essentiellen Habitatbestandteil dar. Dies bedeutet, dass nicht
essentielle Nahrungshabitate in der artenschutzrechtlichen Prifung nicht berticksichtigt
werden. Gleiches gilt fiir auf dem Durchzug genutzte Flachen, welche tber keine beson-
dere Bedeutung als Rasthabitat verfigen.

Um im Falle der Artengruppe der Végel den Anforderungen der artenschutzrechtlichen
Prifung zu genligen, aber gleichzeitig unnétige Doppelungen zu vermeiden, werden im
Folgenden haufige und anspruchsarme Vogelarten mit ahnlichen dkologischen Anspri-
chen und somit ahnlichen Empfindlichkeiten gegeniber Eingriffen in neststandortbezo-
gene Gilden zusammengefasst. Die Gilden werden wie folgt definiert:

— Bodenbriter (Nest am Boden oder dicht dartiber)

— Gebéaudebriter (Nest tberwiegend in oder an Gebauden und Bauwerken)
— Halbhghlen- und Nischenbriiter (Nest in Nischen oder Halbhohlen)

— Hohlenbriter (Nest in Baumhdohlen)

— Rohricht-/Staudenbriter (Nest in Roéhrichten und Hochstauden)

— Zweigbruter (Nest in Gehdlzen deutlich tber dem Boden)
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Eine Zuordnung der einzelnen Vogelarten zu den Gilden ist der folgenden Abschich-
tungstabelle (Tabelle 2) zu entnehmen. Arten mit hervorgehobener naturschutzfachli-
cher Bedeutung werden keiner Gilde zugeordnet, sondern einzeln abgehandelt. Fol-
gende Kriterien fihren zu einer Einstufung als Vogelart mit hervorgehobener natur-
schutzfachlicher Bedeutung:

— landesweit gefahrdete Art

— eng an das Habitat gebundene Art

— streng geschuitzte Art

— seltene Art

— in Kolonien britende Art

— Art nach Anhang | bzw. Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

Arten der landesweiten Vorwarnliste verfigen i.d.R. nicht Giber eine hervorgehobene na-
turschutzfachliche Bedeutung, jedoch wird ihnen im Rahmen der saP auf Grund ihres
negativen Bestandstrends eine besondere Gewichtung zuerkannt. Sie werden im Fol-
genden als Charakterarten der Gilden bertcksichtigt.
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Tabelle 2: Ubersicht zur Abschichtung und zur Erfassung der Végel (in Anlehnung an BMVBS 2011).
Artname Gilde Status B'_I\'\;\(/)'te L'S;eRD Trend | Nachweis ' VSR BNaéSCh Empflndll\zliwrli?;;]/orhaben- E\s/eeﬁ:ﬁmiz
Amsel W B * * +1 2019 ©0¢ b FD =10 m?! G:zw
Auerhuhn* 1 1 -2 | S Kein Vorkommen
Bachstelze * * -1 b Kein Vorkommen
Baumfalke* \ 3 +1 Y4 S Kein Vorkommen
Baumpieper* 2 3 -2 b Kein Vorkommen
Blasshuhn * * -1 b Kein Vorkommen
. Nein, das Vorkommen liegt
Blaumeise h B * * +1 2019 ¢°¢ b FD=5m? auBerhalb des Wirkraums des
Vorhabens
Braunkehlchen* 1 3 -2 z b Kein Vorkommen
Nein, das Vorkommen liegt
Buchfink zw B * * -1 2019 ©o¢ b FD =10 m?* auBerhalb des Wirkraums des
Vorhabens
. . GOG Nein, kein essentiellles Nah-
Buntspecht h N 0 2019 b rungshabitat
66 Nein, kein bedeutsames Rast-
Dohle* D * * +2 2019 b habitat
Dorngrasmiicke * * 0 b Kein Vorkommen
Drosselrohrsénger* 1 * -1 Y4 S Kein Vorkommen
Eichelhaher * * 0 b Kein Vorkommen
Eisvogel* Vv * +1 | s Kein Vorkommen
Elster W B * * +1 2019 606 b FD =50 m* G:zw
Erlenzeisig * * 0 b Kein Vorkommen
Fasan ¢ * b Kein Vorkommen
Feldlerche* 3 3 -2 b Kein Vorkommen
Feldschwirl* 2 3 -2 b Kein Vorkommen
Feldsperling \ V -1 b Kein Vorkommen
Fichtenkreuzschnabel * * 0 b Kein Vorkommen
Fitis* 3 * -2 b Kein Vorkommen
Flussregenpfeifer* Vv * -1 s Kein Vorkommen
Flussseeschwalbe* Vv 2 +1 | s Kein Vorkommen
Flussuferlaufer* 1 2 -2 Z S Kein Vorkommen
Gansesager* * \Y +2 Z b Kein Vorkommen
Gartenbaumlaufer * * 0 b Kein Vorkommen
Gartengrasmiicke * * 0 b Kein Vorkommen
Gartenrotschwanz \ V -1 b Kein Vorkommen
Gebirgsstelze* * * 0 b Kein Vorkommen
Gelbspotter* 3 * -1 b Kein Vorkommen
Gimpel * * -1 b Kein Vorkommen
Girlitz * * -1 b Kein Vorkommen
Goldammer W B )Y \Y -1 2019 606 b FD =15m* G:zw
Grauammer* 1 V -2 Y4 S Kein Vorkommen
. . . GOG Nein, kein bedeutsames Rast-
Graugans D +2 2019 b habitat
saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il Mai 2020
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. Rote Liste o BNatSch Empfindlichkeit Vorhaben- Vertiefende
Artname Gilde Status BW. BRD Trend Nachweis VSR G p wirkung Behandlung
Graureiher* D . . 0 2019 606 b Nein, kein bede'utsames Rast-
habitat
Grauschnépper Vv \Y -1 b Kein Vorkommen
Grauspecht* 2 2 -2 | S Kein Vorkommen
Griinfink * * 0 b Kein Vorkommen
Grinspecht* B * * +1 2019 ¢°¢ s FD =60 m* A
Habicht * * * -1 S Kein Vorkommen
Halsbandschnépper* 3 3 -1 s Kein Vorkommen
Hanfling* W B 2 3 -2 2019 606 b FD=15m?* A
Haubenlerche* 1 1 -2 s Kein Vorkommen
Haubenmeise * * 0 b Kein Vorkommen
Haubentaucher * * +1 b Kein Vorkommen
Nein, das Vorkommen liegt
Hausrotschwanz g B * * 0 2019 ©o¢ b FD =15m?* auRerhalb des Wirkraums des
Vorhabens
Nein, das Vorkommen liegt
Haussperling g B Y, \Y -1 2019 ©o¢ b FD=5m?* auRerhalb des Wirkraums des
Vorhabens
Heckenbraunelle W B * * 0 2019 96 b FD =10 m* G:zw
Heidelerche* 1 V -2 | S Kein Vorkommen
Hockerschwan* * * +1 b Kein Vorkommen
Hohltaube* \ * 0 Y4 b Kein Vorkommen
KernbeilRer * * 0 b Kein Vorkommen
Kiebitz* 1 2 -2 YA S Kein Vorkommen
Klappergrasmucke V * -1 b Kein Vorkommen
Nein, das Vorkommen liegt
Kleiber h B * * 0 2019 ©0¢ b FD =10 m?* auRerhalb des Wirkraums des
Vorhabens
Kleinspecht Vv \Y 0 b Kein Vorkommen
Kohlmeise h B * * 0 2019 96 b FD =5m! G:h
Kolkrabe* * * +2 b Kein Vorkommen
Kormoran* * * +2 b Kein Vorkommen
Kornweihe* 0 1 -2 | s Kein Vorkommen
Krickente* 1 3 -1 Z b Kein Vorkommen
Kuckuck* 2 V -2 b Kein Vorkommen
Lachmowe* \ * -2 b Kein Vorkommen
Loffelente* 1 3 -1 z b Kein Vorkommen
Mauersegler \ * -1 b Kein Vorkommen
Mausebussard* B * * 0 2019 ©0¢ s FD = 100 m* A
Mehlschwalbe* V 3 -1 b Kein Vorkommen
Misteldrossel * * 0 b Kein Vorkommen
Mittelspecht* * * +1 | S Kein Vorkommen
Ménchsgrasmiicke W B * * +1 2019 ©0¢ b - G:zw
Nachtigall * * 0 b Kein Vorkommen
Nachtreiher* R 2 +1 S Kein Vorkommen
Neuntoter* * * 0 [ b Kein Vorkommen
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. Rote Liste \ Quelle BNatSch Empfindlichkeit Vorhaben- Vertiefende
Artname Gilde Status BW. BRD Trend Nachweis VSR G wirkung Behandlung
Nilgans ¢ ¢ - Kein Vorkommen
Pfeifente L4 R - b Kein Vorkommen
Pirol* 3 V -1 b Kein Vorkommen
. Nein, kein essentielles Nah-
Rabenkréahe N/D * * 0 2019 ¢°¢ b rungshabitat und kein bedeut-
sames Rasthabitat
Raubwirger* 1 2 -2 Y4 S Kein Vorkommen
Rauchschwalbe* 3 3 -2 b Kein Vorkommen
Raufukauz* * * +2 | S Kein Vorkommen
Rebhuhn* 1 2 -2 b Kein Vorkommen
Reiherente* * * +1 b Kein Vorkommen
) Nein, kein essentielles Nah-
Ringeltaube W N/D * * +2 2019 ¢°¢ b rungshabitat und kein bedeut-
sames Rasthabitat
Rohrammer* 3 * -1 b Kein Vorkommen
Rohrweihe* 2 * 0 ] | s Kein Vorkommen
Rotkehlchen W B * * 0 2019 ©0¢ b FD=5m! G:zw
Rotmilan* . Vv +1 2019 666 | s Nein, kein bedeutsames Rast-
habitat
Saatkrahe* * * +2 b Kein Vorkommen
Schafstelze* \ * 0 Y4 b Kein Vorkommen
Schleiereule* * * +1 5 Kein Vorkommen
Schwanzmeise w N . . 0 2019 666 b Nein, kein essent_ielles Nah-
rungshabitat
Schwarzkehlchen* \ * +2 b Kein Vorkommen
Schwarzmilan* * * +2 | s Kein Vorkommen
Schwarzspecht* * * 0 [ S Kein Vorkommen
Schwarzstorch* 3 * +2 s Kein Vorkommen
) Nein, das Vorkommen liegt
Singdrossel zw B * * -1 2019 ¢o¢ b FD=15m?! auRerhalb des Wirkraums des
Vorhabens
Sommergoldhdhnchen * * b Kein Vorkommen
Sperber* D . . 2019 606 s Nein, kein bedeutsames Rast-
P habitat
Sperlingskauz* * * +2 [ S Kein Vorkommen
i Nein, das Vorkommen liegt
Star h B * 3 0 2019 ©0¢ b FD =15m?* auRerhalb des Wirkraums des
Vorhabens
Steinkauz* V 3 +2 S Kein Vorkommen
Steinschmatzer* 1 1 -1 Y4 b Kein Vorkommen
Stieglitz 2w N " . 1 2019 606 b Nein, kein essentielles Nah-
9 rungshabitat
Stockente \ * -1 b Kein Vorkommen
Sumpfmeise * * 0 b Kein Vorkommen
Sumpfrohrsanger * * -1 b Kein Vorkommen
Tafelente* \ * -1 Z b Kein Vorkommen
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32 5. Vorprifung — Bestand und Abschichtung
. Rote Liste o BNatSch Empfindlichkeit Vorhaben- Vertiefende
Artname Gilde Status BW. BRD Trend Nachweis VSR G p wirkung Behandlung
Tannenhaher * * * +1 b Kein Vorkommen
Tannenmeise * * -1 b Kein Vorkommen
Teichhuhn* 3 V -1 s Kein Vorkommen
Teichrohrsanger * * 0 b Kein Vorkommen
Trauerschnapper* 2 3 -2 b Kein Vorkommen
Turkentaube * * -2 b Kein Vorkommen
Turmfalke* V * 0 S Kein Vorkommen
Turteltaube* 2 2 -2 s Kein Vorkommen
Uferschwalbe* 3 \ -1 S Kein Vorkommen
Uhu* * * +2 [ s Kein Vorkommen
Wacholderdrossel * * -2 b Kein Vorkommen
Wachtel* \ V 0 Y4 b Kein Vorkommen
Waldbaumlaufer * * 0 b Kein Vorkommen
— TR
Waldkauz* B * * 0 2019 ©0¢ s gcl:)hallzp ?eg(]eI’ SI(EEIZEC(T)E A
Waldlaubsénger* 2 * -2 b Kein Vorkommen
Waldohreule* * * -1 s Kein Vorkommen
Wanderfalke * * * +2 | s Kein Vorkommen
Wasseramsel* * * +1 b Kein Vorkommen
Weidenmeise \ * 0 b Kein Vorkommen
Weilstorch* \ 3 +2 | 5 Kein Vorkommen
Wendehals* 2 2 -2 Y4 s Kein Vorkommen
Wespenbussard* * 3 0 | 5 Kein Vorkommen
Wiedehopf* \ 3 +2 Y4 S Kein Vorkommen
Wiesenpieper* 1 2 -2 b Kein Vorkommen
Wiesenweihe* 1 2 0 | S Kein Vorkommen
Wintergoldhahnchen * * -1 b Kein Vorkommen
Zaunkonig h/n B * * 0 2019 96 b G : hin
Zilpzalp zZw B * * 0 2019 ¢°¢ b - G:zw
Zwergtaucher* 2 * -1 Z b Kein Vorkommen

Erlauterungen
Artname:

*= Art mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung

Gilde: Zugehdorigkeit der Arten ohne hervorgehobene naturschutzfachliche Bedeutung und
der Arten der Vorwarnliste

b:  Bodenbriter

Status: g:  Gebaudebriter

B = Brutvogel h/n: Halbhodhlen-/Nischenbriter

Bv = Brutverdacht h:  Hohlenbruter

N = Nahrungsgast r/s:  Rohricht-/Staudenbruter

D = Durchziigler, Uberflieger zw: Zweigbriter

Rote Liste: VSR: Schutz nach EU-Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 2009/147/EG des Rates vom 30. No-

B.-W. = Baden-Wiurttemberg (BAUER et al. 2016); BRD = Deutschland (GRUNEBERG et al. vember 2009 Uiber die Erhaltung wildlebenden Vogelarten):

2015) Art. 1 = wildlebende Vogelarten nach Artikel 1

0 = Ausgestorben oder verschollen | = Arten des Anhang |

1 = vom Erléschen bedroht z = Zugvogelarten nach Artikel 4 Abs. 2

2 = stark gefahrdet
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3 = geféahrdet Trend: Bestandsentwicklung in B.-W. im Zeitraum 1980-2004 (BAUER et al. 2016):
V = Arten der Vorwarnliste +2 = Bestandszunahme groRer als 50 %
R = Arten mit geographischer Restriktion +1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %
* = Nicht geféhrdet 0 = Bestandsveranderung kleiner als 20 %
+ = Nicht bewertete Arten -1 = Abnahme zwischen 20 und 50 %
-2 = Abnahme groRRer als 50 %
BNatSchG: Schutzstatus nach den Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes ¢ = Wiederansiedlung
b = besonders geschitzt - = ohne Angabe
s = streng geschitzt

Empfindlichkeit Vorhabenwirkung: tiber den reinen Lebensraumverlust hinausgehende Emp-
vertiefende Behandlung: weiter Betrachtung im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung  findlichkeiten
A: artbezogene Betrachtung ED: Effektdistanz
G: gildenbezogene Betrachtung FD: Fluchtdistanz

1. Empfindlichkeit gemaR GASSNER et al. (2010)

2:  kritische Schallpegel nach GARNIEL & MIERWALD (2010)
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34 5. Vorprifung — Bestand und Abschichtung
Tabelle 3: Ubersicht zur Abschichtung und zur Erfassung der Arten nach Anhang IV FFH-Richtlinie (in Anlehnung an BMVBS 2011).
. Rote Liste ‘< Quelle BNat- Empfindlichkeit Vorhaben- .
Artname deutsch Artname wissenschaftl. B-W. | BRD Nachweis SchG FFH wirkung* Vertiefende Behandlung
Saugetiere (ohne Fledermause)
Biber Castor fiber 2 Y s I, IV Nein, Vorhat_)en aurSer‘haIb
des Verbreitungsgebiets
Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 S \% Nein, Vorhapen aurSer_haIb
des Verbreitungsgebiets
Haselmaus Muscardinus avellanarius G G s [\ Nein, kein Nachweis
Nein, Vorhaben aul3erhalb
Luchs Lynx lynx 0 2 s IV des Verbreitungsgebiets
; L ) Nein, Vorhaben aul3erhalb
Wildkatze Felis silvestris 0 3 S [\ des Verbreitungsgebiets
Fledermause
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 S 11, IV Nein, kein Nachweis
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 \Y s [\ Nein, kein Nachweis
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 2 G S [\ Nein, kein Nachweis
Fransenfledermaus Myotis nattereri 2 * S W Nein, kein Nachweis
Graues Langohr Plecotus austriacus 1 2 s [\ Nein, kein Nachweis
GroR3e Bartfledermaus Myotis brandtii 1 V S W Nein, kein Nachweis
GroRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequi- 1 1 s 0, v Nein, Vorhapen auBer_haIb
num des Verbreitungsgebiets
Kleine Hufeisennase R_hmolophus hippo- 0 0 s 0, v Nein, Vorhapen auBerhaIb
sideros des Verbreitungsgebiets
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula i V S W Nein, kein Nachweis
Grol3es Mausohr Myotis myotis 2 \Y s 1, IV Nein, kein Nachweis
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 3 Vv 5 v Nein, kein Nachweis
Nein, da nur Einzelrufe und
kein Hinweis auf Quartiere.
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D S v Individuenverluste lassen
sich mit Umsetzung von
MaRnahme V 1 vermeiden.
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 1 2 S 11, IV Nein, kein Nachweis
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus G D s [\ Nein, kein Nachweis
. . " Nein, Vorhaben auerhalb
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 2 G \% des Verbreitungsgebiets
. Nein, Vorhaben auRerhalb
Nymphenfledermaus Myotis alcathoe 1 s \ des Verbreitungsgebiets
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii i * 5 [\ Nein, kein Nachweis
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 * S W Nein, kein Nachweis
WeiRrandfledermaus Pipistrellus kuhli D * s v . Nein, Vorhaben auBerhalb
des Verbreitungsgebiets
. . . Nein, Vorhaben auRerhalb
Wimperfledermaus Myotis emarginatus R 2 11, IV - des Verbreitungsgebiets
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus i D \ Nein, kein Nachweis
- . Nein, da nur Einzelrufe und
* ’
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 S \ kein Hinweis auf Quartiere.
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Artname deutsch

Artname wissenschaftl.

Rote Liste

B.-W. BRD

Nachweis Que'le

BNat-
SchG

FFH

Empfindlichkeit Vorhaben-
wirkung*

Vertiefende Behandlung

Individuenverluste lassen
sich mit Umsetzung von
MafRnahme V 1 vermeiden.

Reptilien

Askulapnatter

Zamenis longissimus

Nein, Vorhaben aul3erhalb
des Verbreitungsgebiets

Europaische Sumpfschildkrote

Emys orbicularis

Nein, Vorhaben aul3erhalb
des Verbreitungsgebiets

Mauereidechse

Podarcis muralis

Nein, kein Nachweis

Schlingnatter

Coronella austriaca

Nein, innerhalb des Wirk-

raums sind die Habitatan-

spriiche der Art grundsatz-
lich nicht erfullt

Westliche Smaragdeidechse

Lacerta bilineata*

Nein, Vorhaben aul3erhalb
des Verbreitungsgebiets

Zauneidechse

Lacerta agilis

Zerschneidung, Lebensraum-
verlust

A

Amphibien

Alpensalamander

Salamandra atra

Nein, Vorhaben auRerhalb
des Verbreitungsgebiets

Européischer Laubfrosch

Hyla arborea

Nein, innerhalb des Wirk-

raums sind die Habitatan-

spruche der Art grundséatz-
lich nicht erfullt

Geburtshelferkrote

Alytes obstetricans

Nein, Vorhaben auRerhalb
des Verbreitungsgebiets

Gelbbauch-Unke

Bombina variegata

v

Nein, innerhalb des Wirk-

raums sind die Habitatan-

spruche der Art grundséatz-
lich nicht erfullt

Kammmolch

Triturus cristatus

v

Nein, innerhalb des Wirk-

raums sind die Habitatan-

spriuiche der Art grundsatz-
lich nicht erfullt

Kleiner Wasserfrosch

Rana lessonae

Nein, innerhalb des Wirk-

raums sind die Habitatan-

spruche der Art grundsatz-
lich nicht erfullt

Knoblauchkréte

Pelobates fuscus

Nein, Vorhaben auf3erhalb
des Verbreitungsgebiets

Kreuzkrote

Bufo calamita

Nein, innerhalb des Wirk-

raums sind die Habitatan-

spruche der Art grundséatz-
lich nicht erfullt

Moorfrosch

Rana arvalis

Nein, Vorhaben auf3erhalb
des Verbreitungsgebiets

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il

Mai 2020

Gruppe fir 6kologische Gutachten | Dreifelderstr. 28 | 70599 Stuttgart

GOG



5. Vorprifung — Bestand und Abschichtung

. Rote Liste : < Quelle BNat- Empfindlichkeit Vorhaben- .
Artname deutsch Artname wissenschaftl. BW. BRD Nachweis SchG FFH wirkung* Vertiefende Behandlung
Nein, innerhalb des Wirk-
. . . raums sind die Habitatan-
Springfrosch Rana dalmatina 3 S \% spriiche der Art grundsétz-
lich nicht erflllt
Nein, innerhalb des Wirk-
Wechselkrote Bufo viridis 2 3 s Y raums sind die Habltatgn-
spriiche der Art grundsétz-
lich nicht erfullt
Schmetterlinge
. Nein, Vorhaben aul3erhalb
Apollofalter Parnassius apollo 1 2 S \% des Verbreitungsgebiets
. Nein, Vorhaben auBerhalb
Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 1 2 S Y des Verbreitungsgebiets
Nein, innerhalb des Wirk-
Dunkler Wiesenknopf-Amei- . . raums sind die Habitatan-
senblauling Maculinea nausithous 3 v s v spriiche der Art grundsétz-
lich nicht erflllt
Nein, Vorhaben auRerhalb
Eschen-Scheckenfalter Euphydryas maturna 1 1 S v des Verbreitungsgebiets
: . . Nein, Vorhaben auBerhalb
Gelbringfalter Lopinga achine 1 2 s Y des Verbreitungsgebiets
Grol3er Feuerfalter Lycaena dispar 3 3 s v Nein, Vorhapen auBe(haIb
des Verbreitungsgebiets
Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii lunata 1 1 S v Nein, Vorhapen auBerhaIb
des Verbreitungsgebiets
Nein, innerhalb des Wirk-
Heller Wiesenknopf-Ameisen- . . raums sind die Habitatan-
i Maculinea teleius 1 2 s v N x
blauling spriiche der Art grundsatz-
lich nicht erfullt
Nein, innerhalb des Wirk-
u . . . raums sind die Habitatan-
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina Y s v spriiche der Art grundsétz-
lich nicht erfullt
. - . . Nein, Vorhaben auRerhalb
Quendel-Ameisenblauling Maculinea arion 2 3 S \% des Verbreitungsgebiets
Schwarzer Apollofalter Parnassius mnemosyne 1 2 s v Nein, Vorhapen auBerhaIb
des Verbreitungsgebiets
. R Nein, Vorhaben auRerhalb
Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero 1 2 S \% des Verbreitungsgebiets
Kéafer
. . Nein, Vorhaben auRerhalb
. . s e A !
Vierzahniger Mistkafer Bolbelasmus unicornis 1 S v des Verbreitungsgebiets
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. Rote Liste : < Quelle BNat- Empfindlichkeit Vorhaben- .
Artname deutsch Artname wissenschaftl. BW. BRD Nachweis SchG FFH wirkung* Vertiefende Behandlung
. . Nein, Vorhaben auRerhalb
Alpenbock Rosalia alpina 2 S v des Verbreitungsgebiets
Eremit, Juchtenkéfer Osmoderma eremita 2 s 7\ Nein, kein Nachweis
Heldbock Cerambyx cerdo 1 S v Nein, Vorhapen aurSer_haIb
des Verbreitungsgebiets
Schmalb!_ndlger Breitfligel- Graphoderus bilineatus 2 1 s . Nein, Vorhapen auBer_haIb
Taumelkafer des Verbreitungsgebiets
Libellen
L - . Nein, Vorhaben auRerhalb
Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 2 G S \% des Verbreitungsgebiets
Grol3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 2 s v Nein, Vorhapen auBer_haIb
des Verbreitungsgebiets
. . . . Nein, Vorhaben auRerhalb
Grune Flussjungfer Ophiogomphus cecilia 3 2 s v des Verbreitungsgebiets
o . . . Nein, Vorhaben auRerhalb
Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 2 2 S \ des Verbreitungsgebiets
- . - . Nein, Vorhaben auRerhalb
Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 1 S [\ des Verbreitungsgebiets
Weichtiere
. . Nein, Vorhaben auRerhalb
Gemeine Flussmuschel Unio crassus 1 1 S v des Verbreitungsgebiets
- . . Nein, Vorhaben auRerhalb
Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 2 1 S v des Verbreitungsgebiets
Pflanzen
. . Nein, Vorhaben auRerhalb
. . 5 )
Biegsames Nixkraut Najas flexilis 1 1 s v des Verbreitungsgebiets
Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri 1 1 S v Nein, Vorhapen auBer_haIb
des Verbreitungsgebiets
. Nein, Vorhaben auRerhalb
Dicke Trespe Bromus grossus 2 1 s v des Verbreitungsgebiets
L Nein, Vorhaben auRerhalb
Frauenschuh Cypripedium calceolus 3 3 S v des Verbreitungsgebiets
. - Nein, Vorhaben auRerhalb
Kleefarn Marsilea quadrifolia 1 0 S v des Verbreitungsgebiets
. Nein, Vorhaben auRerhalb
. . . 6 )
Kriechender Scheiberich Apium repens 1 1 S v des Verbreitungsgebiets
Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens 2 2 S \ Nein, Vorhapen auBer_haIb
des Verbreitungsgebiets
o s . . . Nein, Vorhaben auRerhalb
* ’
Prachtiger Dunnfarn Trichomanes speciosum S v des Verbreitungsgebiets

5 Die Art wurde seit 1973 nicht mehr in Baden-Wiirttemberg nachgewiesen. LUBW (2008b).
6 Die Art wurde seit 1970 nicht mehr in Baden-Wiirttemberg nachgewiesen, ein Nachweis neueren Datums erwies sich als Falschmeldung. Quelle: LUBW (2008b).
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. Rote Liste : < Quelle BNat- Empfindlichkeit Vorhaben- .
Artname deutsch Artname wissenschaftl. BW. BRD Nachweis SchG FFH wirkung* Vertiefende Behandlung
Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 S v Nein, Vorhapen auBer_haIb
des Verbreitungsgebiets
Sommer-Drehwurz Spiranthes aestivalis 1 2 S Y Nein, Vorhapen auBer_haIb
des Verbreitungsgebiets
. . . Nein, Vorhaben aul3erhalb
Sumpf-Gladiole Gladiolus palustris 1 2 s v des Verbreitungsgebiets
L . Nein, Vorhaben aul3erhalb
Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 S v des Verbreitungsgebiets

* Lacerta bilineata ist erst nach der letzten Novellierung der Anhange ein eigener Artrang (Abspaltung von Lacerta viridis) zuerkannt worden. Sie fallt daher nach bisheriger Praxis unter die
Bestimmungen der FFH-Richtlinie, eine formale Anpassung der Anhange der Richtlinie steht noch aus (LUBW).

Erlauterungen
Rote Liste Saugetiere:

B-W = Baden-Wiurttemberg (BRAUN & DIETERLEN 2003); BRD = Deutschland (BFN 2009)

Rote Liste Reptilien:

B-W = Baden-Wiurttemberg (LAUFER 1999); BRD = Deutschland (BFN 2009)

Rote Liste Amphibien:

B-W = Baden-Wirttemberg (LAUFER 1999); BRD = Deutschland (BFN 2009)

Rote Liste Insekten:

B-W = Baden-Wurttemberg (BASTIAN et al. 1991-2005, BENSE 2001, HUNGER & SCHIEL 2006);

BRD = Deutschland (BFN 1998, 2011, PRETSCHER 1998)

Rote Liste Mollusken:

B-W = Baden-Wiurttemberg (LUBW 2008c); BRD = Deutschland (BFN 2011)

Rote Liste Pflanzen:

B-W = Baden-Wirttemberg (BREUNIG & DEMUTH 1999); BRD = Deutschland (BFN 1996)

BNatSchG: Schutzstatus nach den Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes

b = besonders geschiitzt
s = streng geschutzt

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost I

ote Liste Status

R
0
1
2
3 gefahrdet
\
D
G
R

Vorwarnliste;

Daten defizitar, Einstufung unméglich;
Gefahrdung unbekannten AusmafRes, aber Status unbekannt;
extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion;
nicht gefahrdet/nicht geschutzt;
ungefahrdet

geféhrdet wandernde Tierart

ausgestorben, verschollen
vom Aussterben bedroht;
stark gefahrdet;

Empfindlichkeit Vorhabenwirkung: tiber den reinen Lebensraumverlust hinausgehende Emp-

findlichkeiten

1. Empfindlichkeit gemaR (BRINKMANN et al. 2012)

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG)
I, IV - Art des Anhangs Il bzw. IV der FFH-Richtlinie
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5. Vorpriufung — Bestand und Abschichtung 39

5.2

Artbestand

Auf Basis des vorhandenen Habitatpotenzials wurden Primérdatenerfassungen zu den
Artengruppen Vogeln, Fledermausen, Reptilien, Amphibien, der Haselmaus und des
Eremiten als erforderlich erachtet und durchgefunhrt.

Vogel

Im Vorhabengebiet wurden 2019 insgesamt 30 Vogelarten nachgewiesen. Von diesen
konnten 20 als Brutvogelarten gewertet werden (vgl. Karte 1 in Anhang 11.4), wahrend
10 Arten nur als Nahrungsgast (Buntspecht, Rabenkrahe, Ringeltaube, Schwanzmeise
und Stieglitz) oder nur einmal als Uberflieger (Dohle, Graugans, Graureiher, Rotmilan
und Sperber) ohne direkten Bezug zum Vorhabensgebiet eingestuft werden.

Fledermause

Im Rahmen der 2019 durchgefiihrten Detektorbegehungen wurden die Zwergfledermaus
und mit einem Einzelruf der kleine Abendsegler im Vorhabengebiet nachgewiesen. Die
Zwergfledermaus konnte an jedem Termin beobachtet werden, wobei keine Nachweise
oder Hinweise auf Quartiere an den Bestandgebauden erbracht werden konnten.

Reptilien

Im Jahr 2018 konnten im Bereich des geplanten Radwegs und den angrenzenden Kon-
taktlebensrdumen nordlich der Breslauer StralRe an 6 Erfassungstagen insgesamt 7 In-
dividuen der Zauneidechse nachgewiesen werden. Darunter waren neben zwei subadul-
ten sowohl 3 weibliche als auch 2 mannliche Tiere. Die Nachweise verteilten sich auf die
gesamte Lange der Wegbdschung mit erkennbaren Haufungen im westlichen Teil in der
Nahe der Aussichtsplattform und an der Gemarkungsgrenze in Osten. Anhand der Fund-
punkte im Gebiet und der vorgefundenen Habitatstruktur wurden 0,18 ha als Habitatfl&-
che abgegrenzt, die den Zauneidechsen nordlich der Breslauer StralRe als Lebensraum
dienen.

Im Jahr 2019 konnten im Ubrigen Geltungsbereich an vier Erfassungstagen insgesamt
26 Individuen der Zauneidechse nachgewiesen werden. Darunter waren neben 2 juve-
nilen und 12 subadulten auch 6 weibliche und 6 mannliche Tiere.

Anhand der Fundpunkte im Gebiet und der vorgefundenen Habitatstruktur wurden die
Flachen abgegrenzt, die den Zauneidechsen als Lebensraum dienen (vgl. Karte 3 in
Anhang 11.4). Im Geltungsbereich wurden sidlich der Breslauer Stral3e rd. 1,35 ha als
Habitatflachen mit Eignung fur die Zauneidechse abgegrenzt.
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40 5. Vorprifung — Bestand und Abschichtung
Amphibien
Bei der Ubersichtsbegehung im Jahr 2019 konnten keine Gewasser nachgewiesen wer-
den, die Amphibien als Fortpflanzungs- und Ruhestétte dienen.
Haselmaus
Bei der Arterfassung im Jahr 2019 konnten keine Vorkommen der Haselmaus nachge-
wiesen werden.
Eremit
Bei der Untersuchung und Beprobung des potenziellen Habitatbdums am 03.11.2017
konnten keine Vorkommen des europarechtlich geschiitzten Eremiten (Osmoderma ere-
mita) nachgewiesen werden.
Weitere Artvorkommen
Eine nach § 44 Abs. 1 BNatSchG verbotsrelevante Betroffenheit weiterer Arten wurde
aufgrund fehlender Habitateignung oder der Verbreitung ausgeschlossen (vgl. Ab-
schichtung in Kap. 5.1).
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6. MalRnahmen 41

6 MalRnahmen

6.1 Malnahmen zur Vermeidung und Minderung
MaRnahme Vi
ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH 8§ 44 ABS. 1 NR. 1 BNATSCHG
Totung von Individuen bzw. Zerstdérung von Gelegen européischer Brutvogelarten, Fleder-
mause und Reptilien
MARNAHME MARNAHMENTYP

X Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme
Bauzeitenbeschrankung fur die . .
Baufeldbereinigung und den [] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
Gebéaudeabriss [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (auch als CEF-MaRRnahme realisierbar)
ZIEL/BEGRUNDUNG
Umgehung vermeidbarer Totung bzw. Zerstérung von Gelegen
ZEITRAUM: Anfang November — Ende Februar
BESCHREIBUNG
Die Entnahme von fir Zweigbruter, Halbhdhlen- und Nischenbriter sowie Hohlenbriter als
Nistplatz bzw. fir Fledermause als Tagesquartier geeigneten Strukturen muss auf3erhalb der
Brut- bzw. Aktivitatszeit erfolgen. Im Zeitraum zwischen Anfang November und Ende Februar
kann davon ausgegangen werden, dass alle Tiere geschlipft sind und Jungvdgel das Nest
bereits verlassen haben, so dass im Falle der mobilen Artengruppe der Vogel nicht mit einer
vermeidbaren Totung gerechnet werden muss. Zudem kann in diesem Zeitraum davon ausge-
gangen werden, dass alle Tiere (Fledermause) in ihren Winterquartieren verweilen und die
Tagesquartiere verlassen haben, so dass fiir die Artengruppe der Fledermause nicht mit einer
vermeidbaren Tétung zu rechnen ist.
Die Baufeldbereinigung kann in den Eidechsenhabitatflachen nur stattfinden, wenn die Eidech-
sen vorher umgesiedelt wurden (V 2) und in Absprache mit der 6kologischen Baubegleitung
(Vv 3).
MaRnahme V2
ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 ABS. 1 NR. 1 + 3 BNATSCHG
To6tung von Individuen durch Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
MARNAHME MARNAHMENTYP
X Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme
Umsiedlung der vom Vorhaben | [[] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
betroffenen Zauneidechsen [ ] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (auch als CEF-Malinahme realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG
Umgehung vermeidbarer Tétung
ZEITRAUM: Mitte Marz — Mitte April und Anfang August - Mitte September
BESCHREIBUNG
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42 6. MalRnahmen

Um eine T6tung der Zauneidechsen auf ein unvermeidbares Maf3 zu reduzieren, sind die Indi-
viduen in vom Vorhaben betroffenen Bereichen abzufangen und in die vorgesehenen Ersatz-
flachen umzusiedeln. Die nérdlich der Breslauer Strae vorkommenden Zauneidechsen sind
dabei in das vorgezogen zu entwickelnde Interimshabitat gemalR Malinahme C 2 umzusiedeln,
die stdlich der Breslauer Strae vorkommenden Zauneidechsen sind auf die Béschungsfla-
chen, des im Bau befindlichen Radwegs, entlang der Breslauer StralRe (MalRnahme F 1.3) bzw.
die neu zu entwickelnden Ersatzhabitate gem. MaBnhahme F 1.1 + 1.2 umzusiedeln. Im Zeit-
raum Mitte Marz — Mitte April und Anfang August — Mitte September hat noch keine Eiablage
stattgefunden bzw. sind die Jungtiere schon geschlipft und die Adulten noch nicht in den Win-
terverstecken. Die Ersatzhabitate missen vor der Umsiedlung die fur ein Zauneidechsenhabi-
tat notwendige Qualitat aufweisen.

Der zeitliche Ablauf der Fang- und Aussetzungsaktion orientiert sich in hohem Maf3e am Akti-
vitatsmuster der Tiere, modifiziert durch die jeweilig herrschende Witterung.

Der Fang der adulten Tiere wird berwiegend mit einer sogenannten Eidechsenangel erfolgen.
Bei dieser, nach BLANKE (2004) und LAUFER (2014) schonendsten Fangart, handelt es sich um
eine Stipprute, an deren Spitze eine Nylonschlaufe (z.B. Angelschnur) befestigt ist. Die
Schlaufe wird vorsichtig Gber den Kopf des Tieres gebracht und dann geschlossen. Fir die
Anwendung des Schlingenfangs zur Umsiedlung der Zauneidechsen wird eine Ausnahme nach
BArtSchV beantragt.

In Bereichen mit dichter Vegetation ist der Einsatz einer Eidechsenangel teilweise nicht mog-
lich, sodass auf den Handfang ausgewichen werden muss.

Um die Verletzungsgefahr durch innerartliches Aggressionsverhalten auszuschliel3en, werden
die gefangenen Tiere einzeln in Leinenséckchen bzw. in kleinen Gruppen in Faunaboxen mit
ausreichend Versteckstrukturen verwahrt und direkt im Anschluss an die jeweilige Fangaktion
in das vorbereitete Ersatzhabitat Giberfuhrt. Hierbei wird darauf geachtet, dass die Tiere, soweit
maoglich, paarweise (? und &) an geeigneten und schutzbietenden Strukturen auf der Flache
entlassen werden.

MaRnahme V3

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH 8 44 ABS. 1 NR. 1 + 3 BNATSCHG

Erhalt der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und / oder Ruhestatten

MARNAHME MARNAHMENTYP
X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme

Okologische Baubegleitung [] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
[] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF-MaRRnahme realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG

Erhalt der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und / oder Ruhestatten

ZEITRAUM:

Vor und wéhrend der MalRnahmenumsetzung sowie der Baudurchfiihrung

BESCHREIBUNG

Die 6kologische Baubegleitung begleitet die Baumafinahmen und stellt sicher, dass die not-
wendigen SchutzmalBnahmen korrekt durchgefiihrt und unnétige Beeintrachtigungen oder Be-
schadigungen vermieden werden.
Hierzu gehdrt insbesondere:
- Einweisung der ausfihrenden Firmen in die jeweilige naturschutzfachliche Thematik,
z.B. vor Beginn des Geholzschnitts
- Festlegung der Standorte der Nistkésten (Vdgel)
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- Ansprechpartner fir die Verfahrensbeteiligten bezuglich der geforderten Artenschutz-
mafnahmen

- Uberwachung und Kontrolle der Einhaltung von Bauzeitenbeschrankungen

- Dokumentation von Malinhahmenumsetzungen

- Prufung der Eingriffsflachen vor Baufeldberdumung und in regelmafigen Abstdnden
wahrend der Bauarbeiten auf Zauneidechsen und ggf. Nachfang verbliebener Indivi-
duen

- Freigabe der Entfernung der jeweiligen Reptilienschutzzaune

MalRnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich

MaRnahme C1

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH 8 44 ABS. 1 NR. 3 BNATSCHG

Verlust der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir Halbhdhlen- und
Nischenbriter bzw. Héhlenbriter

MARNAHME MARNAHMENTYP
[] Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme

Aufhangung von Nistkésten X] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
[] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF-MaRRnahme realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG

Sicherung der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang fur die beanspruchten
Lebensstatten der Halbhéhlen- und Nischen- bzw. Hoéhlenbriter

BESCHREIBUNG:

Installation von 4 Nisthilfen an Baumen im raumlich funktionalen Zusammenhang. Die Auswabhl
geeigneter Standorte und das Ausbringen der Nisthilfen erfolgt im Rahmen der 6kologischen
Baubegleitung. Folgende Hinweise sind zu beachten:

— Sinnvollerweise werden die Nistkasten nach Osten, also entgegen der Wetterseite,
ausgerichtet. Dabei ist jedoch wichtig, dass eine freie Einflugmdglichkeit fur die Vogel
besteht und die Nisthilfe nicht langere Zeit der prallen Sonne ausgesetzt ist. Auch darf
der Kasten nicht nach hinten Uberhangen, da ansonsten Regen eindringen kann.

— Zwischen Nistkasten gleicher Bauart sollte, je nach Nahrungsangebot, ein Mindestab-
stand von 10-20 m eingehalten werden (Ausnahme bei Koloniebritern wie dem Star).

UMFANG:

Der Bedarf orientiert sich qualitativ an den betroffenen Arten und quantitativ an der Anzahl der
Lebensstatten, wobei hierfir der zweifache Wert angesetzt wird. Daraus ergibt sich folgende
Auswahl von Nistkéasten:

Typ LochgroRRe Hohe Arten Anzahl
Meisenhoéhle 32 mm 2-3m Kohlmeise 2
Nischenbriter- 30 x 50 mm 3-5m Zaunkdnig 2
héhle

Die beiden Kasten fir die Kohlmeise sind auf Flurstiick 6006 aufzuhdngen und die beiden
Késten fir den Zaunkdnig auf Flurstiick 5895. Beide Flurstiicke befinden sich auf Gemarkung
Nellingen, Gemeinde Ostfildern.
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ZEITPUNKT DER DURCHFUHRUNG:

Vor Beginn der BaumalRnahmen. Die Nistkasten kdnnen ganzjéhrig angebracht werden, wo-
bei eine Installation im Winter (Dezember/Januar) zu empfehlen ist.

UNTERHALTUNGSPFLEGE:

Die Nistkasten werden einmal jahrlich im Spétherbst gesédubert, auf ihre Funktionsfahigkeit hin
Uberprift und ggf. ersetzt.

MaRnahme: C2

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 3 BNATSCHG:
Verlust der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten fir die Zauneidechse

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

[] Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme
X CEF-MaRRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
Schaffung eines Interimshabitats

(zwischenhalterung) ] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Sicherung des Erhaltungszustands der Zauneidechsen Population nérdlich der Breslauer
Stral3e durch Schaffung eines geeignetes Interimshabitats in Anbindung an bestehende Popu-
lation

ZEITRAUM:

Die Anlage des Ersatzhabitats muss vor der Umsetzung der Zauneidechse erfolgen und zum
Zeitpunkt der Umsiedlung seine 6kologische Funktion erflllen.

FLACHENBEDARF:

Fur die Ermittlung der bendétigten ErsatzhabitatflachengréRe fir Zauneidechsen gibt es keine
verbindlichen Vorgaben. In der Literatur finden sich individuenbasierte und sich an der entfal-
lenden Habitatflache orientierende Ansétze.

BLANKE & VOLKL (2015) erachten Populationsabschéatzungen anhand der publizierten Multipli-
kationsfaktoren fir die Berechnung der Ersatzhabitatflache insgesamt fur wenig sinnvoll und
praxistauglich. Sie verweisen auf den bei SCHNEEWEISS et al. (2014) gewéhlten Ansatz fir die
Ermittlung der bendtigten Ersatzhabitatflachengrof3e. Dieser besagt, dass ,[...] die Qualitat der
neu geschaffenen Lebensstétte derjenigen der beeintrachtigten entsprechen oder besser sein
muss. Daher muss die Kompensationsflache im Regelfall mindestens gleich grof3 oder grofl3er
sein als die vom Eingriff oder Vorhaben betroffene Fortpflanzungs- oder Ruhestatte.“ Neben
der FlachengroRRe ist dabei die Habitatqualitat, also die Ausstattung der Flache mit den fir die
Eidechsen essentiellen Habitatstrukturen (Winterquartiere, Nahrungsgriinde, Eiablageflachen,
Versteck- und Thermoregulationsstrukturen) das entscheidende Kriterium.

Durch den Habitatflachenansatz wird sichergestellt, dass bei vergleichbarer Habitatausstattung
allen Tieren, wie im ursprunglichen Lebensraum auch, ausreichend Flache zur Verfiigung
steht. Zur Ermittlung der entfallenden und mindestens auszugleichenden Habitatflache wurden
die vorhabenbedingt entfallenden bzw. beeintrachtigten Bereiche herangezogen. Bei der Er-
mittlung nicht beriicksichtigt wurden Uberbaute Flachen ohne Habitateignung (Stral3e etc.).
Die vorhabenbedingt entfallende Zauneidechsen-Habitatflache betragt demnach ca. 1.826 m?
(vgl. Karte 3 in Anhang 11.4).

BESCHREIBUNG:
Anforderungen an die MalRnhahmenflache
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Die Anlage des Ersatzhabitats muss vor der Umsetzung der Zauneidechse erfolgen und zum
Zeitpunkt der Umsiedlung seine 6kologische Funktion erfillen. Zur Erfullung der 6kologischen
Funktion gehdrt nach LAUFER (2014) das Vorhandensein geeigneter Strukturen, eine ausrei-
chend entwickelte Vegetation, ein ausreichendes Nahrungsangebot, warmebeglinstigte Lagen
und ein vielseitig strukturierter Lebensraum. Die Bedeutung eines guten Zustandes der Ersatz-
flache fur den Erfolg einer Umsiedlung wird auch von weiteren Autoren betont (GLANDT 2004,
THUNHORST 1999). Entsprechend ihrer natirlichen Habitate muss der Ersatzlebensraum fir die
thermophilen Tiere einen Offenlandcharakter aufweisen. Damit das Habitat langfristig von den
Tieren bewohnt werden kann, miissen samtliche von den Tieren bendétigten Habitatelemente
vorhanden sein (BLANKE 2004). Hierzu sind insbhesondere trockene und frostsichere Winter-
quartiere sowie geeignete Eiablageplatze wichtig. Fur die tagliche Aktivitat werden Moglichkei-
ten zur Thermoregulation und Schutz bietende Deckung benétigt. Die Habitate missen frih-
zeitig vor der Umsiedlung angelegt werden, um die nétige Reife bzw. Auspréagung zu entwi-
ckeln.

Bestand MaRnahmenfldche

Das fur die MaZnahme bendtigte Interimshabitat wird auf einem ca. 2.000 m2 grof3en Teilstlick
des zur Verfigung stehende Flurstiicks 6239/7 (Gemarkung Nellingen) umgesetzt. Es handelt
sich hierbei um eine grasreiche ausdauernde Ruderalflur (Abbildung 5).

Die vorhabenbedingt entfallende Zauneidechsenhabitatflache (Bdschung zur Breslauer
Stral3e) befindet sich stdwestlich im Anschluss an die MaBhahmenflache (vgl. Abbildung 5
linkes Bild im Vordergrund).

Abbildung 5:  MafRnahmenflache (rot umrandet im linken Bild) im Bestand als Wiese; Aufwertungs-
mafRnahmen sind vorgesehen

Die AufwertungsmafRnahmen zielen darauf ab, die Habitateignung durch die Anlage von Struk-
turelementen zu steigern (vgl. Karte 4 in Anhang 11.4).

Habitatoptimierung

Die Habitatoptimierung des Interimshabitats beinhaltet, zur Hebung der Strukturvielfalt, die An-
lage von Wurzelstubben und Reisighaufen, Sand-Erdgemisch-Linsen als Eiablagemdglichkeit
sowie Steinstrukturen mit Holzelementen.

Die Strukturen (Wurzelstubben und Reisighaufen) dienen als Sonnenplatz sowie als Versteck-
maoglichkeit. Mittels der Unterlagerung zweier dieser Holzstrukturen mit sogenannten Steinlin-
sen (ca. 80 — 100 cm tief, Steinmischung 10 — 30 cm untere 10 cm Sand) werden zudem Uber-
winterungsstatten geschaffen. Fir die Eiablage wird ein gut grabbares, sich schnell erwarmen-
des und die ndétige Feuchtigkeit aufweisendes Substrat bendtigt. Hierfur werden auf der Flache
zwei Sand-Erdgemisch-Linsen (ca. 50 cm tief mit rd. 70 % Sandanteil und 30 % Erdlehmanteil)
geschaffen. Die Totholzhaufen werden aus unterschiedlich dicken Asten und Wurzelstiicken
angelegt und umfassen etwa ein Volumen von 3 m3. Vor der Umsiedlung werden die Flachen
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partiell gemaht, wodurch sowohl offenere Bereiche als auch dichtere, Deckung bietende Be-
reiche geschaffen werden.

Um eine Rickwanderung der Tiere zu vermeiden, ist das Interimshabitat vor Beginn der Um-
siedlung durch einen Reptilienschutzzaun einzuzaunen. Der Reptilienzaun besteht z.B. aus
glatter Rhizomsperre, die mindestens 15 cm tief in den Boden eingegraben wird und 60 cm
Uber den Boden hinaus steht. Nach dem Eingraben des Zauns wird der Boden beidseitig so
verdichtet, dass ein Untergraben durch die Eidechsen verhindert wird.

Die Halterungen des Zauns werden aufRen auf der den Eidechsen abgewandten Seite befes-
tigt. Sich Uberlappende Bereiche des Zauns werden abgedichtet, sodass sich im Zwischen-
raum keine Eidechsen hochdriicken kénnen

Die Umsetzung der Interimsmaf3nahme erfolgt in Abstimmung mit der 6kologischen Baubeglei-
tung.

Nach Fertigstellung der Baumalinhahme am Radweg und Wiederherstellung der Habitateig-
nung fur Zauneidechsen (entsprechend FCS-MafRnahme F 1.3) kann der Reptilienschutzzaun
der Zwischenhalterung nach Ricksprache mit der 6kologischen Baubegleitung entfernt wer-
den.

UNTERHALTUNGSPFLEGE:

Die Altgrasstreifen sind in einem 2-3-jahrigen Turnus abschnittsweise zu méhen. Ein abwechs-
lungsreiches, kleinrdumiges Mosaik aus gemahten und ungeméahten Flachen ist zielfiihrend.
Kraut- und Altgrassdume sind zu férdern (ALBERT KOECHLIN STIFTUNG 2018). Die Mahdtermine
sollten witterungsabhéngig Ende September liegen. Bei Bedarf kénnen zuséatzliche Mahdter-
mine in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung durchgefuhrt werden.

Die artenreiche Wiese ist je nach Vegetationsaufwuchs durch einen ein- bis zweijahrlichen
Pflegeschnitt freizuhalten (das Schnittgut ist abzutransportieren, ohne Absaugtechnik). Die
Mahdtermine sollten witterungsabhangig ab Mitte Mai sowie Ende September liegen. Ein ab-
wechslungsreiches, kleinrdaumiges Mosaik aus geméahten und ungemahten Flachen ist zielflh-
rend (ALBERT KOECHLIN STIFTUNG 2018).

Die Mahd muss auf beiden Flachen reptilienvertraglich durchgeftihrt werden. D.h. die Schnitt-
héhe muss mindestens 10 cm betragen, besser mehr und mittels leichtem Gerét durchgefihrt
werden. Auf den Einsatz von Mulchgeréten, Schlegelméhkdpfen, Kreiselmahern oder Mahauf-
bereitern ist zu verzichten.

Sand-Erdgemisch-Linsen, Steinlinsen und Gehdlze sind bei Bedarf in Rucksprache mit der
Okologischen Baubegleitung von UberméaRigem Vegetationsaufwuchs freizuschneiden bzw. zu-
rickzuschneiden. Gegebenenfalls sind die Totholzhaufen bzw. Wurzelstubben nach Riickspra-
che mit der 6kologischen Baubegleitung zu erneuern.

Nach einer Pflanzung von Strauchern bzw. Ansaat von Flachen ist bei trockenwarmen Witte-
rungsperioden eine regelmafige Wasserung zwingend notwendig, um ein Anwachsen sicher-
zustellen. Insbesondere nach der Aussat sind die Samlinge wahrend der sensiblen Keimungs-
phase feucht zu halten.

OKOLOGISCHE BAUBEGLEITUNG:

Die 6kologische Baubegleitung zu dieser MalRnahme wird durch ein Fachbiro erbracht und der
zustandigen Naturschutzbehdrde angezeigt.

WIRKSAMKEIT

Es liegen umfangreiche Erkenntnisse zu den artspezifischen Habitatanspriichen vor. Die vor-
gesehenen Strukturen sind kurzfristig wirksam. (MKULNV NRW 2013)
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6.2.1

MONITORING / RISIKOMANAGEMENT

[] maRnahmenbezogen: Erfassung und Dokumentation der Entwicklung der Ausgleichs-
flache in den ersten drei Jahren nach Umsiedlung. Dokumenta-
tion von eventuellen Beeintrachtigungen und Empfehlungen zu
Korrektur- und Ergdnzungsmalnahmen.

X populationsbezogen: Das Monitoring umfasst eine jahrliche Bestandsaufnahme und
Dokumentation hinsichtlich Populationsgrof3e und -struktur. Far
das Monitoring wird gemafl den Anforderungen der Hoéheren
Naturschutzbehérde (RP Stuttgart) eine standardisierte Erfas-
sung durch Sichtbeobachtung mit langsamem und ruhigem Ab-
gehen aller fir die Zauneidechse geeigneten Flachen, gezieltes
Absuchen von als Versteck geeigneten Strukturen durchgefihrt.
Es erfolgen vier flachendeckende Begehungen bei trocken-war-
men Witterungsverhéltnissen. Der Zielwert ist die Anzahl der
umgesiedelten Individuen unter Bericksichtigung des bei der
Zauneidechse anzuwendenden Korrekturfaktors von 6 (LAUFER
2014). Der Funktionsnachweis ist erbracht, sobald in zwei Mo-
nitoringjahren der Zielwert erreicht wird.

KORREKTUR- UND ERGANZUNGSMARNAHMEN:

Sofern im Rahmen des Monitorings weniger Individuen auf den neuen Ausgleichsflachen fest-
gestellt werden als umgesiedelt wurden, sind Beeintrachtigungen aufzuzeigen und Mal3nah-
men und Losungsmaoglichkeiten vorzuschlagen. Geeignete Malinahmen kdénnen maoglicher-
weise Anpassungen bei der Pflege, Ergdnzung der bestehenden Habitatstrukturen oder Anle-
gen neuer Habitatstrukturen sein.

Durch den vorgezogenen Bau des Radwegs entlang der Breslauer Stral3e wurde die
CEF-MaBBnahme C 2 in Abstimmung mit dem LRA Esslingen bereits vorgezogen, vor
Baubeginn des Radwegs umgesetzt. Die Umsiedlung der Zauneidechsen fand 2019 in
der Zeit von Anfang April bis Mitte September statt. Dabei wurden 22 Indiviuduen umge-
siedelt. Der Umsiedlungsbericht ist der Unterlage in Anhang 11.3 beigeflgt.

MalRnahmen zur Vermeidung einer Verschlechterung des Erhaltungszu-
stands (FCS-MalRnahmen)

Sofern nicht gesichert ist, dass sich der Erhaltungszustand der betroffenen europarecht-
lich geschitzten Arten nicht verschlechtert, kbnnen AusgleichsmaRnahmen erforderlich
werden. Diese so genannten FCS-MalRnahmen (favourable conservation status) dienen
dazu, die betroffene Population zu stlitzen, den Fortbestand zu sichern und die Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes zu vermeiden.

MaRnahme F1

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 ABS. 1 NR.1 + 3 BNATSCHG

Verlust der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiir die Zauneidechse,
Totung von Individuen durch gesteigertes Unfallrisiko
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MARNAHME MARNAHMENTYP
[] Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahme

[] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsaus-

Entwicklung von Ersatzhabitaten gleich)

X KompensationsmafRnahme zur Sicherung des
Erhaltungszustands (auch als CEF-Maf3nahme
realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG

Sicherung der 6kologischen Funktion der Lebensstatten der Zauneidechsen siidlich der Bres-
lauer StraRe und Sicherung des Erhaltungszustandes auf biogeografischer Ebene sowie Ver-
meidung der Tétung

FLACHENBEDARF:

Fur die Ermittlung der bendtigten Ersatzhabitatflachengrofle flr Zauneidechsen gibt es keine
verbindlichen Vorgaben. In der Literatur finden sich individuenbasierte und sich an der entfal-
lenden Habitatflache orientierende Anséatze.

BLANKE & VOLKL (2015) erachten Populationsabschatzungen anhand der publizierten Multipli-
kationsfaktoren fiir die Berechnung der Ersatzhabitatfliche insgesamt fur wenig sinnvoll und
praxistauglich. Sie verweisen auf den bei SCHNEEWEISS et al. (2014) gewahlten Ansatz fir die
Ermittlung der bendtigten Ersatzhabitatflachengréle. Dieser besagt, dass ,[...] die Qualitat der
neu geschaffenen Lebensstatte derjenigen der beeintrachtigten entsprechen oder besser sein
muss. Daher muss die Kompensationsflache im Regelfall mindestens gleich grol3 oder gréf3er
sein als die vom Eingriff oder Vorhaben betroffene Fortpflanzungs- oder Ruhestatte.“ Neben
der Flachengrol3e ist dabei die Habitatqualitat, also die Ausstattung der Flache mit den fir die
Eidechsen essentiellen Habitatstrukturen (Winterquartiere, Nahrungsgriinde, Eiablageflachen,
Versteck- und Thermoregulationsstrukturen) das entscheidende Kriterium.

Durch den Habitatflachenansatz wird sichergestellt, dass bei vergleichbarer Habitatausstattung
allen Tieren, wie im urspriinglichen Lebensraum auch, ausreichend Flache zur Verfigung
steht. Zur Ermittlung der entfallenden und mindestens auszugleichenden Habitatflache wurden
die vorhabenbedingt entfallenden bzw. beeintrachtigten Bereiche herangezogen. Bei der Er-
mittlung nicht berlcksichtigt wurden tGberbaute Flachen ohne Habitateignung (Stral3e, Hauser
etc.).

Die vorhabenbedingt entfallende potenzielle Zauneidechsen-Habitatflache sidlich der Bres-
lauer Strafl3e betragt demnach rd. 1,35 ha (vgl. Karte 3 in Anhang 11.4).

BESCHREIBUNG:

Anforderungen an die MalRnahmenflache

Die Anlage des Ersatzhabitats muss vorgezogen der Umsetzung der Zauneidechse erfolgen
und zum Zeitpunkt der Umsiedlung die dkologische Funktion als Zauneidechsenlebensraum
erfillen. Zur Erflllung der 6kologischen Funktion gehért nach (LAUFER 2014) das Vorhanden-
sein geeigneter Strukturen, eine ausreichend entwickelte Vegetation, ein ausreichendes Nah-
rungsangebot, warmebegtinstigte Lagen und ein vielseitig strukturierter Lebensraum. Die Be-
deutung eines guten Zustandes der Ersatzflache fur den Erfolg einer Umsiedlung wird auch
von weiteren Autoren betont (GLANDT 2004, THUNHORST 1999). Entsprechend ihrer natirlichen
Habitate muss der Ersatzlebensraum fiir die thermophilen Tiere einen Halboffenlandcharakter
aufweisen. Damit das Habitat langfristig von den Tieren bewohnt werden kann, missen samt-
liche von den Tieren benétigten Habitatelemente vorhanden sein (BLANKE 2004). Hierzu sind
insbesondere trockene und frostsichere Winterquartiere sowie geeignete Eiablageplatze wich-
tig. Fur die tagliche Aktivitat werden Moglichkeiten zur Thermoregulation und Schutz bietende
Deckung bendtigt. Die Habitate miissen mindestens eine Vegetationsperiode vor der Umsied-
lung der Zauneidechse angelegt werden, um die nétige Habitatreife bzw. -auspragung zu ent-
wickeln.
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MaRnahmenflache F 1.1:

Die, fir die Umsiedlung vorgesehene Ersatzhabitatflache befindet sich auf dem Flurstiick
6241/3 der Gemerkung Nellingen. Die zur Habitatoptimierung ausgewahlte Flache im Umfang
von rd. 0,521 ha wurde im Bebauungsplan Panoramaweg — Westabschnitt 1.Anderung festge-
setzt und befindet sich auf dem betreffenen Flurstiick im Stden zwischen dem hier verlaufen-
den FuBweg und den Grundstiicken der anschlieBenden Wohnbebauung.

Die Flache wurde entsprechend den Festsetzungen des Bebauungsplanes hergerichtet (nach-
richtlich ibernommen):

Die Pflanzung der Gehdlze erfolgt in Gruppen von 7 bis 15 Stiick mit einem Gruppenabstand
von ca. 20 m. Es sind Stréucher, Grof3straucher oder kleine Baume gemal Pflanzliste 1 zu
verwenden. Die Verwendung gebietsheimischer Gehdlze, Herkunftsgebiet 07 Siiddeutsches
Hugel- und Bergland, ist nachzuweisen.

Zwischen den in Gruppen zu pflanzenden Gehdlzen ist eine Ansaat von Krautern der Saumflur
vorzunehmen. Bei Saatgutkauf ist unbedingt auf Herkunftsregion 11 (Stidwestdeutsches Berg-
land) zu achten und als Nachweis zu fordern.

Auf insgesamt 10 m2 sind Lesesteinhaufen anzulegen. Vorrangig sind Steine aus dem Gebiet
bzw. aus dem Aushub fir den Panoramaweg zu verwenden.

Alle drei Jahre sind die offenen Bereiche zwischen den Gehdlzen im Frihjahr (vor dem Aus-
trieb, ca. Marz, je nach Witterung) zu mahen und das Mahgut zu entfernen. Alle drei bis funf
Jahre nach Fertigstellung der Einsaat und Pflanzung hat eine Kontrolle und Entfernung uner-
winschten Gehdlzaufwuchses zu erfolgen. Eine Beweidung ist als Pflegemal3nahme erst mog-
lich, wenn die Geholze etabliert sind.

Entsprechend der Kartierungen im Jahr 2019 besteht auf der Flache derzeit kein Vorkommen
von Zauneidechsen, was aktuell auf eine unzureichende Habitateignung schlie3en lasst. Aus
diesem Grund sind zur Verbesserung des Habitatpotenzials auf der Flache weitere Habi-
tatstrukturen einzubringen. Entscheidend ist die Entwicklung bzw. Anlage von Geblischgrup-
pen, Hecken, Altgrasbestanden, Totholzstrukturen und Steinhaufen (ALBERT KOECHLIN
STIFTUNG 2018).

Hierflr sind zwei der bestehenden Steinhaufen zur Halfte mit einem Erd-Sand-Gemisch (rd.
70 % Sandanteil und 30 % Erdlehmanteil; einfache Schittung) zu Gberdecken. Zudem sind an
allen funf bestehenden Steinhaufen Wurzelstubben bzw. Totholzstrukturen anzulegen, die den
Zauneidechsen einen Sonnplatz und Versteckmdoglichkeiten bieten. Fur die Eiablage wird ein
gut grabbares, sich schnell erwarmendes und die nétige Feuchtigkeit aufweisendes Substrat
bendotigt. Hierfur werden auf der Flache zwei Sand-Erdgemisch-Linsen (ca. 50 cm tief mit rd.
70 % Sandanteil und 30 % Erdlehmanteil) angelegt.

Um die Habitatelemente zu verbinden, ist zwischen diesen ein Altgrasstreifen zu entwickeln,
der abschnittsweise mit Gehdlzen durchsetzt ist (vgl. Karte 5 in Anhang 11.4).

MaRnahmenflache F 1.2:

Die fur die Umsiedlung vorgesehene Ersatzhabitatflache befindet sich auf dem Flurstiick
6239/1 der Gemarkung Nellingen. Die zur Habitatoptimierung ausgewdhlte Flache im Umfang
von rd. 0,639 ha wurde im Bebauungsplan Panoramaweg — Westabschnitt 1.Anderung festge-
setzt und befindet sich auf dem betreffenen Flurstiick im Osten, angrenzend an das geschitzte
Biotop Hecken im Osten der Doméane Weil.

Bei der Flache handelt es sich derzeit um einen Acker, der keine Habitatfunktionen fur die
Zauneidechse aufweist. Zur Herstellung des Habitatpotenzials ist der Uberwiegende Teil der
Flache mit einer standortgerechten artenreichen Krauter-Gras-Mischung anzuséen (z.B. 01
Blumenwiese der Fa. Rieger-Hofmann, oder vergleichbare). In einem ca. 10 m breiten Rand-
streifen ist, ausgenommen des sudlichen Rands der Flache, ein Wildstaudensaum (z.B. 08
Schmetterlings- und Wildblumensaum der Fa. Rieger-Hofmann, oder vergleichbare) anzule-
gen, der zu einem Altgrasbestand zu entwickeln ist.

Zur weiteren Verbesserung des Habitatpotenzials sind in die Flache weitere Habitatstrukturen
einzubringen. Hierfur sind in den Wildstaudensaum luckige Straucher und Gehélzgruppen zu
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pflanzen die bereichsweise durch Wurzelstubben bzw. Totholzhaufen und Steinhaufen ergénzt
werden (vgl. Abbildung 6 und Karte 6 in Anhang 11.4).

Strukturreiche Habitatelemente fiur die Zauneidechse (ALBERT KOECHLIN
STIFTUNG 2018)

Abbildung 6:

Erganzend werden zur Verbesserung des Reproduktionserfolgs auf der Flache drei Sand-Erd-
gemisch-Linsen (ca. 50 cm tief mit rd. 70 % Sandanteil und 30 % Erdlehmanteil) angelegt.
Diese besitzen ein gut grabbares, sich schnell erwéarmendes und die nétige Feuchtigkeit auf-
weisendes Substrat, welches fiir die Eiablage benétigt wird. Teilweise sind diese Sand-Erdge-
misch-Linsen durch Wurzelstubben und Totholzhaufen als Versteckmdglichkeiten zu ergan-
zen.

Zudem sind auf der Flache drei Uberwinterungsstatten gemal? den Vorgaben der ALBERT
KOECHLIN STIFTUNG (2018) zu schaffen (vgl. Abbildung 7). Hierflr ist eine 80 — 100 cm tiefe
Grube auszuheben, deren Grund mit einer ca. 10 cm dicken Sandschicht zu bedecken ist. Des
Weiteren ist die Grube mit drei — funf Kubikmeter Gesteinsmaterial aufzufullen (Steinmischung
10 — 30 cm). Der Aushub wird am Schluss auf der von der Sonne abgewandeten Seite des
Steinhaufens angeschittet und locker mit Strauchern bepflanzt. Erganzend sind als Versteck-
mdglichkeiten Wurzelstubben bzw. Totholzhaufen randlich einzubringen .
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Abbildung 7:  Steinhaufen mit Winterquartier (ALBERT KOECHLIN STIFTUNG 2018)

Im sidostlichen Bereich der MaRnahmenflache ist in die Blumenwiese hineinlaufend eine
lichte, mit Wurzelstubben bzw. Totholzstrukturen und Steinhaufen durchsetzte Feldhecke an-
zulegen (vgl. Abbildung 8).
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Abbildung 8:  Beispiel fur eine lichte, mit Steinhaufen durchsetzte Feldhecke (ALBERT
KOECHLIN STIFTUNG 2018)

Im Anschluss an diese AufwertungsmafRnahmen werden die Flachen qualitativ mindestens
gleichwertig zu den entfallenden Habitatflachen sein. Somit kann der Verlust an Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im Rahmen des Eingriffs mit den geplanten MaZnahmenflachen voll-
stéandig ausgeglichen werden.

MaRnahmenflache F 1.3:

Die geplante Ma3nahmenflache befindet sich auf Flurstiick 6239 und 6239/7 der Gemarkung
Nellingen. Bei der MalRnahmenflache handelt es sich um die Bdschung, die im Zuge der Bau-
maflnahme des Radwegs neu modelliert wird. Die zuvor ebenfalls durch die Zauneidechse
besiedelte Boschung (Tiere umgesiedelt gemalR CEF-Mal3nahme C 2) ist nach Vollendung der
Bauarbeiten als Zauneidechsenlebensraum wiederherzustellen. Dazu ist die Béschung mit ei-
ner standortgerechten, Gras-Krauter-Mischung anzuséen. Das Einsaatmaterial muss standort-
gerecht und nachweislich einheimisch sein (Herkunftsregion 11 Stidwestdeutsches Bergland).

Nach einer Entwicklungszeit von mindestens einer Vegetationsperiode und nach Ricksprache
mit der 6kologischen Baubegleitung kann der Reptilienschutzzaun der Zwischenhélterung
(MaBnahme C 2) entfernt werden, sodass die Zauneidechsen auch die Béschungsbereiche
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wieder besiedeln konnen. Ebenfalls nach Offnung des Interimshabitats konnen Teile der Zau-
neidechsenpopulation aus den derzeitigen Habitatflachen sudlich der Breslauer Stral3e in die
ehemalige Zwischenhélterungsflache und auf die Béschungsflachen umgesiedelt werden. Der
Umfang der MaBnahmenflache betragt insgesamt (Flache der Zwischenhélterung und Bo6-
schungsbereiche) 0,397 ha (vgl. Karte 7 in Anhang 11.4).

Um eine Rickwanderung der Tiere Uber die Breslauer Strafe und das damit einhergehende
gesteigerte Totungsrisiko zu vermeiden, ist die Boschungsoberkante des Ersatzhabitats (zum
Radweg hin) durch einen Reptilienschutzzaun (z. B. Rhizomsperre) fir mindestens ein Jahr
oder bis zum Beginn der Winterruhe nach dem Einsetzen der letzten Eidechse einzuzaunen.
Nach diesem Zeitraum und nach Rucksprache mit der 6kologischen Baubegleitung kann der
Reptilienschutzzaun riickgebaut werden.

ZEITPUNKT DER DURCHFUHRUNG:

Die Anlage des Ersatzhabitats muss vor der Umsetzung der Zauneidechsen aus dem sudlich
der Breslauer StralRe gelegenen Habitaten erfolgen und zum Zeitpunkt der Umsiedlung seine
Okologische Funktion erfullen. Die Anlage des Ersatzhabitats in MaRnahme F 1.3 kann zu-
dem erst nach Beendigung der Bauarbeiten entlang des Radwegs erfolgen.

UNTERHALTUNGSPFLEGE:

MaRnahmenflache F1.1 + F 1.2:

Die Altgrasstreifen sind in einem 2-3-jahrigen Turnus abschnittsweise zu méhen. Ein abwechs-
lungsreiches, kleinrdumiges Mosaik aus geméhten und ungemahten Flachen ist zielfihrend.
Kraut- und Altgrassaume sind zu fordern (ALBERT KOECHLIN STIFTUNG 2018). Die Mahdtermine
sollten witterungsabhangig Ende September liegen. Bei Bedarf kénnen zusatzliche Mahdter-
mine in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung durchgeftihrt werden.

Die artenreiche Wiese ist je nach Vegetationsaufwuchs durch einen ein- bis zweijahrlichen
Pflegeschnitt freizuhalten (das Schnittgut ist abzutransportieren, ohne Absaugtechnik). Die
Mahdtermine sollten witterungsabhéangig ab Mitte Mai sowie Ende September liegen. Ein ab-
wechslungsreiches, kleinrdumiges Mosaik aus gemahten und ungemahten Flachen ist zielfiih-
rend (ALBERT KOECHLIN STIFTUNG 2018).

Die Mahd muss auf beiden Flachen reptilienvertraglich durchgefiihrt werden. D.h. die Schnitt-
héhe muss mindestens 10 cm betragen, besser mehr und mittels leichtem Geréat durchgefihrt
werden. Auf den Einsatz von Mulchgeraten, Schlegelméhkopfen, Kreiselméhern oder Mahauf-
bereitern ist zu verzichten.

Sand-Erdgemisch-Linsen, Steinhaufen und Gehdolze im Altgrasstreifen sind bei Bedarf in Riick-
sprache mit der dkologischen Baubegleitung von Gbermaligem Vegetationsaufwuchs freizu-
schneiden. Gegebenenfalls sind die Totholzhaufen nach Ricksprache mit der 6kologischen
Baubegleitung zu erneuern.

Nach einer Pflanzung von Strauchern bzw. Ansaat von Flachen ist bei trockenwarmen Witte-
rungsperioden eine regelmafige Wasserung zwingend notwendig, um ein Anwachsen sicher-
zustellen. Insbesondere nach der Aussat sind die Samlinge wahrend der sensiblen Keimungs-
phase feucht zu halten.

MaRnahmenflache F 1.3:

Je nach Vegetationsaufwuchs ist ein ein- bis zweijahrlicher Pflegeschnitt zur Freihaltung fest-
zuschreiben (das Schnittgut ist abzutransportieren, ohne Absaugtechnik). Die Mahdtermine
sollten witterungsabhangig ab Mitte Mai sowie Ende September liegen. Bei Bedarf kbnnen zu-
séatzliche Mahdtermine in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung durchgefiihrt werden.
Die Mahd muss reptilienvertraglich durchgefuhrt werden. D.h. die Schnitthbhe muss mindes-
tens 10 cm betragen, besser mehr und mittels leichtem Geréat durchgefiihrt werden bzw. ohne
Befahren der Béschung. Auf den Einsatz von Mulchgeraten, Schlegelmahkopfen, Kreiselma-
hern oder Mahaufbereitern ist zu verzichten.
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Die Flache ist alternierend zu mahen, um sicherzustellen, dass durchgehend Versteck- und
Jagdstrukturen fur die Zauneidechsen vorhanden sind. Ein abwechslungsreiches, kleinrdumi-
ges Mosaik aus gemahten und ungeméhten Flachen ist zielfihrend. Kraut- und Altgrassdume
sind zu fordern (ALBERT KOECHLIN STIFTUNG 2018).

Nach einer Ansaat von Flachen ist bei trockenwarmen Witterungsperioden eine regelmaRige
Wasserung zwingend notwendig, um ein Anwachsen sicherzustellen. Inshesondere nach der
Aussat sind die Samlinge wahrend der sensiblen Keimungsphase feucht zu halten.

OKOLOGISCHE BAUBEGLEITUNG:

Die 6kologische Baubegleitung zu dieser Malinahme wird durch ein Fachburo erbracht und der
zustandigen Naturschutzbehdrde angezeigt.

WIRKSAMKEIT

Es liegen umfangreiche Erkenntnisse zu den artspezifischen Habitatanspriichen vor. Die vor-
gesehenen Strukturen sind kurzfristig wirksam. (MKULNV NRW 2013)

MONITORING / RISIKOMANAGEMENT

Erfassung und Dokumentation der Entwicklung der Ausgleichs-

] maRnahmenbezogen: flache in den ersten drei Jahren nach Umsiedlung. Dokumenta-
tion von eventuellen Beeintréachtigungen und Empfehlungen zu
Korrektur- und Ergdnzungsmafinahmen.

Das Monitoring umfasst eine jahrliche Bestandsaufnahme und
Dokumentation hinsichtlich Populationsgré3e und -struktur. Fur
das Monitoring wird gemaf den Anforderungen der Héheren Na-
turschutzbehorde (RP Stuttgart) eine standardisierte Erfassung
durch Sichtbeobachtung mit langsamem und ruhigem Abgehen
aller fur die Zauneidechse geeigneten Flachen, gezieltes Absu-
chen von als Versteck geeigneten Strukturen, Umdrehen von
Versteckmaglichkeiten, Erfassung der fur Reptilien wichtigen Ha-

X populationsbezogen: bitatstrukturen wie Sonnen-, Ruhe-, Eiablage- und Uberwinte-
rungsplatze durchgefuhrt. Es werden vier flachendeckende Be-
gehungen bei trocken-warmen Witterungsverhéltnissen durch-
gefuhrt. Der Zielwert ist die Anzahl der umgesiedelten Indivi-
duen, unter Beriicksichtigung des bei der Zauneidechse anzu-
wendenden Korrekturfaktors von 6 (LAUFER 2014). Der Funkti-
onsnachweis ist erbracht, sobald in zwei Monitoringjahren der
Zielwert erreicht wird, sowie ein Reproduktionsnachweis (Sich-
tung von Jungtieren) erbracht ist.

KORREKTUR- UND ERGANZUNGSMARNAHMEN:

Sofern im Rahmen des Monitorings weniger Individuen auf den neuen Ausgleichsflachen fest-
gestellt werden als umgesiedelt wurden, sind Beeintrachtigungen aufzuzeigen und Maf3nah-
men und Lésungsmadglichkeiten vorzuschlagen. Geeignete MalRnahmen kdnnen mdoglicher-
weise Anpassungen bei der Pflege, Ergdnzung der bestehenden Habitatstrukturen oder Anle-
gen neuer Habitatstrukturen sein.

6.3 Sicherung der MalRnahmen

Die Realisierung der CEF-MafRnahmen ist bereits durch die Aufstellung des Bebauungs-
planes Panoramaweg — Westabschnitt aus dem Jahr 2015 bzw. durch die aktuell lau-
fende 1.Anderung (Panoramaweg — Westabschnitt 1.Anderung) durch Festsetzungen in
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6.4

6.5

diesem Bebauungsplan bauleitplanerisch und des Weiteren Uber Dienstbarkeit gesi-
chert. Es erfolgt eine 25-jahrige Sicherung der Unterhaltungspflege. Die zeitliche Be-
grenzung begrundet sich damit, dass die aktuell gute Habitateignung als Lebensraum
und fur Fortpflanzung im Bereich des B-Plangelandes der natirlichen Sukzession unter-
liegt und nicht dauerhaft erhalten bleibt. Ohne menschliches Zutun wirde die Flache in
wenigen Jahren vollstéandig mit Gehdlzen zuwachsen und damit Ihre Eignung als Zau-
neidechsenhabitat verlieren. Mit Herstellung und Entwicklung der Ersatzhabitate bis zur
Umsiedlung der Zauneidechsen und der mittels Monitoring nachweislichen Etablierung
der Zauneidechsen kann die urspriingliche Population vom Eingriffsort erhalten werden.
Dies ist in einem Zeitraum von 25 Jahren mit einer sehr hohen Wahrscheinlichkeit zu
erreichen. Der Zeitraum von 25 Jahren Unterhaltungspflege umfasst eine langere Zeit-
spanne als die aktuell gute Habitateignung im B-Plangebiet natlrlich vorhanden bleiben
wirde.

Risikomanagement

Das Risikomanagement gewahrleistet, dass die Malinahmen in angemessener und
sachgerechter Art und Weise ausgefuihrt werden und ihre Wirksamkeit Gber mehrere
Jahre beobachtet wird. Hierzu gehodren eine 6kologische Baubegleitung, ein Monitoring
sowie ggf. Korrektur- und Erganzungsmafinahmen.

Durch eine 6kologische Baubegleitung wird sichergestellt, dass die notwendigen
SchutzmaBhahmen durchgefiihrt, unnétige Beeintrachtigungen und Beschadigungen
vermieden werden und die 0kologische Funktionalitat weiterhin erfullt wird. Auf diese
Weise soll eine hohe MalRnahmeneffizienz erreicht werden.

Monitoring

Um die MalRnahmeneffizienz zu erfassen und zu bewerten wird im Rahmen des Arten-
schutzes ein mehrjahriges Monitoring durchgefiihrt. Dieses beginnt mit der Umsetzung
der vorgezogenen Maflinahmen zum Funktionsausgleich und beinhaltet jahrliche Erfas-
sungen zu den betroffenen Arten. Dabei steht im Vordergrund, mogliche Veréanderungen
hinsichtlich Bestandsgrofie und Bestandsgefiige zu erkennen und maf3nahmenbezogen
Zu bewerten.

Als Referenzwert werden die im Rahmen der hier vorliegenden Untersuchung ermittelten
Daten und Erkenntnisse herangezogen. Die Ergebnisse werden in einem jahrlichen Er-
gebnisbericht aufbereitet und dokumentiert.

Nach drei Jahren wird auf Grundlage der bis dahin zusammengetragenen Ergebnisse
mit der Unteren Naturschutzbehdrde erdrtert, ob eine Fortsetzung des Monitorings er-
forderlich ist.
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6. MalRnahmen

Um auch bei einer unzureichenden MalRnahmeneffizienz die kontinuierliche Erfullung
der 6kologischen Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang sicher stellen zu kénnen,
sind ggf. begleitende Korrektur- und Ergédnzungsmaflnahmen vorzusehen, die bei

Fehlentwicklungen durchgefihrt werden kénnen.
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7 Zusammenfassung der Prifung der Verbotstatbestande

Die Prifung der Verbotstatbestande (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG) in den Formbl&t-
tern ist in der folgenden Tabelle zusammengefasst. Hierbei bezieht sich die Prognose
des Eintreffens von Verbotstatbestanden auf den Zustand nach Durchfiihrung von ggf.
erforderlichen Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen bzw. MalRnahmen zum vor-
gezogenen Funktionsausgleich (CEF-Malinahmen).

Tabelle 4: Zusammenfassung der Prufung der Verbotstatbestande

Betroffene Art / Gilde Verbotstatbestande nach BNatSchG Ausnahme er-
§44 (1)1 §44(1)2 §44(1)3 forderlich

Brutvogel

Griinspecht Nein Nein Nein Nein

Hanfling Nein Nein Nein Nein

Mé&usebussard Nein Nein Nein Nein

Waldkauz Nein Nein Nein Nein

Zweigbriter Nein Nein Nein Nein

Hohlenbruter Nein Nein Nein Nein

Halbhohlen/-Nischenbriter Nein Nein Nein Nein

Reptilien

Zauneidechse Ja Nein Ja Ja
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8. Antrag auf Zulassung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme nach § 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG

8.1

Antrag auf Zulassung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme
nach 8 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG

Die nachfolgenden Ausfiihrungen umfassen den Antrag auf artenschutzrechtliche Aus-
nahme nach 8§ 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG von den Verboten des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und
Nr. 3 BNatSchG sowie die Darstellung der Ausnahmevorrausetzungen fur die vom Vor-
haben betroffene Art Zauneidechse.

Da im Rahmen der Vorhabenumsetzung Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zau-
neidechse zerstdrt werden, wird die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang nicht weiterhin erfillt.
Eine Verwirklichung der Verbotstatbestande gemafR 8§44 Abs.1 Nr.1 und Nr.3
BNatSchG fur die Zauneidechse kann durch geeignete Mal3nahmen vor Ort nicht ver-
mieden werden, weshalb eine Umsiedlung in Ersatzhabitate angestrebt wird. Die MalR3-
nahme (F 1) ist in Kapitel 6.2.1 dargestellt.

Aus diesem Grund wird flr Fangverweigerer — Tiere, die sich nachhaltig dem Fang und
damit einer Umsiedlung entziehen — eine Ausnahme vom Tdtungsverbot beantragt, wo-
bei beriicksichtigt wird, dass bei UmsiedlungsmalRnahmen stets einzelne Tiere nicht er-
fasst und damit einem erhdhten Tétungsrisiko ausgesetzt werden. Ebenso kann durch
die Umsiedlung selbst der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausge-
|6st werden, da eine Schadigung von Individuen wéahrend der Umsiedlung nicht géanzlich
ausgeschlossen werden kann.

Die Ausnahmevoraussetzungen,
— Nachweis der zwingenden Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
— Nachweis fehlender zumutbarer Alternativen zum Vorhaben und

— Nachweis der Wahrung des Erhaltungszustands der Populationen der betroffe-
nen Arten,

werden nachfolgend dargestellt und begriindet. Die Ausfiihrungen und Angaben zu den
Artvorkommen beruhen auf der Grundlage der 2019 durchgefiihrten faunistischen Kar-
tierungen.

Darstellung der Ausnahmevoraussetzungen

Fir das aktuelle Vorhaben ist die Umsetzung bzw. die Erbringung des Funktionsnach-
weises von CEF-Malinahmen vorgezogen nicht leistbar. Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG
besteht die Mdglichkeit von den Verboten des § 44 BNatSchG eine Ausnahme zu erhal-
ten. Nachfolgend werden die daftr erforderlichen Voraussetzungen aufgezeigt, die als
Grundlage fir die Beantragung einer Ausnahmegenehmigung beim RP Stuttgart dienen.
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8.1.1

8.1.2

Nachweise der zwingenden Grunde des Uberwiegenden Interesses

Fur die Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG mis-
sen zwingenden Grinde des lUberwiegenden 6ffentlichen Interesses vorliegen. Dazu ist
folgendes festzustellen:

Im Rahmen der Flachennutzungsplanung (STADT OSTFILDERN 2008) wurde fur Ostfildern
bis 2020 ein Bedarf an ca. 1560 Wohneinheiten festgestellt. Dabei wird der Entwicklung
auf bestehenden Siedlungsflachen grundsatzlich ein Vorrang vor der Aul3enentwicklung
gegeben.

Nachweise fehlender zumutbarer Alternativen

Fur die Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG muss
nachgewiesen werden, dass keine zumutbaren Alternativen im Sinne des § 45 (7) 2
BNatSchG bestehen. Dazu ist folgendes festzustellen:

Bei der vorliegenden Planung handelt es sich um die Reaktivierung einer Brache. Anders
als bei sonstigen nach Flachennutzungsplan zur Verfligung stehenden stadtebaulichen
Entwicklungsflachen im Stadtgebiet handelt es sich nicht um eine typische Aul3enent-
wicklung. Es wird auf die bestehende verkehrliche ErschlieBung aufgebaut, gleichzeitig
kénnen bestehende stadtebauliche Defizite im direkten Umfeld behoben werden (Neu-
ordnung von Verkehrsflachen, Aufwertung der Stadteingangssituation).

Defizite wie der Gebaudeleerstand und der Uberdimensionierte und monofunktionale
Verkehrsraum Danziger Stral3e pragen das Gebiet derzeit negativ. Die Aufgabe des bis-
her anséssigen Gartenbaubetriebs hat diesen negativen Eindruck verstarkt. Dieser hat
seine Nutzung aufgegeben. Eine gleichartige Nachfolgenutzung ist nicht absehbar und
aus heutiger Sicht auch nicht mehr anzustreben. Durch die starke Hanglage mit den
dadurch notwendigen Gelandeveranderungen und der Fernsichtbarkeit wird eine ge-
werbliche Nutzung in dieser stadtebaulich sensiblen Lage zukinftig als grundsatzlich
nicht geeignet erachtet, ebenso wenig gro3flachige Freiflichennutzungen. Da es sich
um eine bestehende Bauflache mit genehmigten baulichen Nutzungen handelt, scheint
eine Renaturierung ebenfalls nicht sinnvoll und praktisch nicht umsetzbar.

Im Regionalplan ist das Plangebiet als bestehende ,Siedlungsflache Wohnen und Misch-
gebiet® bzw. als ,Landwirtschaft, sonstige Flachen® dargestellt. Bebauungsplane sind
aus dem wirksamen Flachennutzungsplan zu entwickeln (Entwicklungsgebot). Um dies
zu gewabhrleisten, wurde der Flachennutzungsplan 2014 im betroffenen Teilbereich ge-
andert und stellt seither bestehende bzw. geplante Wohnbauflache dar. Das Plangebiet
ist wegen der bestehenden Gewerbebetriebe auch im Hinblick auf das Mischgebiet aus
dem Flachennutzungsplan entwickelt und entspricht einer geordneten stadtebaulichen
Entwicklung. Die Reaktivierung bestehender, brachgefallener Flachen entspricht regio-
nalplanerischen Zielen.
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8.1.3

Zudem wird mit der vorliegenden Planung an die bestehende Infrastruktur angeschlos-
sen, was einen geringeren Flachenverbrauch und geringere Investitionen und Unterhal-
tungskosten fur Stral3e, Kanalisation etc. bedeutet. Gleichzeitig werden bestehende,
nicht mehr bendtigte bauliche Anlagen zurtickgebaut, 6ffentliche Infrastruktur wie Ver-
kehrsflachen und Entwéasserung wird im Zuge der Planung modernisiert.

Entsprechend des Flachennutzungsplans 2020 der Stadt Ostfildern (STADT OSTFILDERN
2008) existieren keine alternativen Wohnbauflachen gegentiber dem geplanten Bebau-
ungsplan Parksiedlung Nordost Il, da die im Flachennutzungsplan ausgewiesenen ge-
planten Wohnbauflachen bereits weitestgehend bebaut sind. Derzeit noch nicht entwi-
ckelte Wohnbauflachen stellen entsprechend Ihrer Grof3e keine Alternative dar.

Die Umsetzung von CEF-MalRnahmen zur Vermeidung der artenschutzrechtlichen Aus-
nahme ist im vorliegenden Fall nicht méglich. Im raumlichen Kontext (Zauneidechsen-
population stidlich der Breslauer Stral3e) standen keine entsprechenden Ausgleichsfla-
chen zur Verfigung. Die innerhalb des Bebauungsplanes geplanten Grinflachen kom-
men ebenfalls nicht in Frage, da diese im Rahmen des Vorhabens umgestaltet werden.

Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustands bei Anhang IV
Arten ,,Beibehaltung des giinstigen Erhaltungszustands“ der lokalen Popu-
lation

Erhaltungszustand der lokalen Zauneidechsen-Population als Ausnahmevoraussetzung

Fur den Fall der Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie verweist § 45 Abs. 7 S. 2
BNatSchG auf die Regelungen des Artikel 16 (1) der Richtlinie 92/43/EWG. Demzufolge
ist die Erteilung einer Ausnahme an die Bedingung geknipft, dass die Population der
betroffenen Art in ihrem nattrlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung
ohne Beeintrachtigung in einem glinstigen Erhaltungszustand verweilt. Mal3gebliche Be-
trachtungsebene ist hierbei die biogeographische Population (vgl. Hinweis-Papier der
LANAY). Gegebenenfalls kann auch das jeweilige Bundesland den raumlichen Bezug
bilden (vgl. Anmerkungen MLR®). Die Angaben zu aktuellen Erhaltungszustanden der
Landespopulationen werden in Baden-Wirttemberg durch die Landesanstalt fir Umwelt,
Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW) zur Verfigung gestellt.

In Fallen, in denen ein ungulinstig-unzureichender oder ein ungtinstig-schlechter Erhal-
tungszustand vorliegt, kann auf das Urteil des Bundesverwaltungsgerichtes hingewiesen
werden (BVERWG vom 01.04.2009, 4 B 62.08), das mit Bezug auf das Urteil des Euro-
paischen Gerichtshofs vom 14. Juni 2007 zur Genehmigung der Wolfsjagd in Finnland
eine Ausnahme dann fur moglich halt, wenn hierdurch keine Verschlechterung des Er-

7 LANA (stA "Arten und Biotopschutz"): Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes. Stand
September 2009.
8 Ministerium fur Erndhrung und landlichen Raum Baden-Wirttemberg (MLR): Anlagen—LANA-Hinweise E-Mail vom 30.10.2009.
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8.1.4

haltungszustandes bewirkt wird oder die Verbesserung des ungunstigen Erhaltungszu-
standes nicht gefahrdet wird. Dies kann gegebenenfalls durch entsprechende Mal3nah-
men erzielt werden.

Von einer Verschlechterung des Erhaltungszustands ist gemafl den Hinweisen der
LANA auszugehen, wenn sich die GrofRe bzw. das Verbreitungsgebiet der betroffenen
Populationen verringert oder die GroRe bzw. Qualitat ihrer Habitate deutlich abnimmt
oder sich ihre Zukunftsaussichten deutlich verschlechtern. Dies kann bei seltenen Arten
bereits bei Beeintrachtigungen lokaler Populationen oder gar einzelner Individuen der
Fall sein. Bei hdufigen und weit verbreiteten Arten ist hingegen davon auszugehen, dass
kleinrdumige Beeintrachtigungen einzelner Individuen bzw. lokaler Populationen im
Sinne eines gut abgrenzbaren Vorkommens im Regelfall nicht zu einer Verschlechterung
des Erhaltungszustands auf biogeographischer Ebene fuhren. Unabhéngig davon sind
voribergehende Verschlechterungen hinnehmbar, sofern sich die betroffene Population
kurzfristig wieder vollstandig erholt.

Prognose der Beeintrachtigung des Erhaltungszustands

Als lokale Populationen kénnen Zauneidechsenkollektive gewertet werden, die hdochs-
tens einen Kilometer voneinander entfernt sind, wobei diese zwingend durch geeignete
Trittsteinbiotope, wie z. B. magere Wiesenstlicke, kleine Wegbdschungen, extensiv ge-
nutzte, besonnte Heckensaume oder auch Kleinstrukturen wie Holzstapel, Komposthau-
fen oder (moglichst Hecken bewachsene) Steinriegel, miteinander verbunden sein mus-
sen. Auch das Vorhandensein hoherwiichsiger Vegetation (Hecken, Gebiische) als Ver-
steckplatze ist hierbei notwendig. Entlang linearer Strukturen, wie z. B. von Bahndam-
men, Waldrandern oder StralRenbdschungen ist davon auszugehen, dass einzelne Tiere
durchaus Entfernungen von mehreren Kilometern tberbriicken kénnen.

Aufgrund der KleinrAumigkeit des vom Vorhaben betroffenen Bereichs sind die Vorkom-
men als Bestandteil einer lokalen Population zu werten, die im nérdlichen Geltungsbe-
reich jedoch von der Breslauer StralRe begrenzt wird. Eine Abgrenzung der lokalen Po-
pulation ist aufgrund der guten Vernetzung des Untersuchungsgebiets durch die sidlich
angrenzenden Streuobstwiesen und Offenlandstrukturen sowie der flachigen Verbrei-
tung der Art nicht moglich, daher wird fur die Abgrenzung der lokalen Population den
Empfehlungen des MLR (2009) folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im konkreten
Fall Innere Fildermulde) verwiesen.

Vor dem Hintergrund der bei der Kartierung vorgefundenen Individuendichte ist der Er-
haltungszustand der lokalen Population der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet als
unginstig-unzureichend einzustufen.

Der Erhaltungszustand der Zauneidechse in Baden-Wirttemberg wird ebenso wie auf
Bundesebene mit ungtinstig-unzureichend angegeben. Nach LAUFER (1999) sind fur die
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Art lokale und regionale Riickgange, insbesondere am Siedlungsrand, mit zum Teil deut-
lichen Bestandseinbuf3en aus allen Landesteilen bekannt, weswegen die Art in die lan-
desweite Vorwarnliste aufgenommen wurde. Trotz der Habitatverluste ist sie die Reptili-
enart mit den haufigsten Nachweisen in Baden-Wlrttemberg und in allen Naturrdumen
des Landes vorkommend.

Prognose des Erhaltungszustands der Zauneidechse nach dem Eingriff

Im vorliegenden Fall wird das Habitat der lokalen Zauneidechsenpopulation im Eingriffs-
gebiet z.T. zerstoért. Vor diesem Hintergrund ist die Schaffung von quantitativ und quali-
tativ mindestens gleichwertigen Ersatzhabitaten vorgesehen, in die die vorhabenbedingt
betroffenen Tiere aktiv verbracht werden.

Das Umsetzen von betroffenen Zauneidechsen in die optimierten Flachen ist ein fachlich
und technisch geeignetes Mittel zur Vermeidung baubedingter Individuenverluste auf-
grund eines unabwendbaren Habitatverlustes (BLANKE 2004). Die MaRBhahmen werden
so schonend wie moglich durch qualifiziertes und erfahrenes Fachpersonal durchge-
fuhrt.

Durch die Umsiedlung der Zauneidechsen auf Flachen mit Anbindung an bestehende
Zauneidechsenvorkommen wird sichergestellt, dass sich der betroffene Bestand auch
bei vereinzelt nicht ganzlich vermeidbaren Individuenverlusten durch fehlende Etablie-
rung auf der Zielflache bzw. maRnahmenbedingten Stress kurzfristig wieder vollstéandig
regeneriert und somit sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht dauerhaft
verschlechtert bzw. das Vorhaben der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszu-
stands nicht entgegensteht.

Da fur die lokale Population keine dauerhaften negativen Auswirkungen zu prognostizie-
ren sind, ergibt sich vorhabenbezogen auch keine Verschlechterung des Erhaltungszu-
stands auf Ebene des Landes bzw. der biogeographischen Region bzw. wird die Wie-
derherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands der in Baden-Wirttemberg weit ver-
breiteten und haufigen Art nicht behindert.

Die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG werden daher fir die Zauneidechse erfiillt.

8.2 Zusammenfassung der Ausnahmeprifung
In Baden-Wirttemberg ist die Zauneidechse in allen Naturraumen verbreitet. Einzig in
grol3en Waldgebieten sowie in den héheren Lagen von Schwarzwald und Alb ist sie nicht
oder kaum anzutreffen (LAUFER et al. 2007, LUBW 2013). In Relation zur Landespopu-
lation verliert durch das Vorhaben ein sehr kleiner Teil der Zauneidechsen seine Fort-
pflanzungs- und Ruhestétte.
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Es ist davon auszugehen, dass es sich bei dem Habitatverlust um einen vortbergehen-
den Verlust handelt, der durch die geplanten Malinahmen zur Entwicklung von Ersatz-
habitaten (vgl. Kap. 6.2.1) kurzfristig innerhalb weniger Jahre kompensiert wird. Es lie-
gen zudem umfangreiche Erkenntnisse zu den artspezifischen Habitatanspriichen vor
und die vorgesehenen Strukturen sind kurzfristig wirksam. (MKULNV NRW 2013). Daher
kann erwartet werden, dass sich die Population der Zauneidechsen vollstandig regene-
rieren kann. Es wird derzeit vom Verlust von Habitatflachen im Umfang von rd. 1,35 ha
ausgegangen. Demgegeniber steht die Entwicklung von Ersatzhabitaten auf einer Fla-
che von rd. 1,36 ha.

Damit liegen hinreichend Griinde vor, die gemaR den Hinweisen der (LANA 2009) zur
Annahme berechtigen, dass bei einer Durchfiihrung der Malinahmen keine nachhaltige
Verschlechterung des Erhaltungszustands der Zauneidechsen-Population eintreten
wird. Die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG werden daher fir die Zauneidechse erfullt.
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Antrag auf Ausnahme nach BArtSchV (Schlingenfang)

Zur Vermeidung von Verbotstatbestadnden nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG im Rahmen des
Vorhabens ist es erforderlich, Eidechsen aus dem Eingriffsbereich zu fangen und in eine
zuvor aufgewertete Mal3nahmenflache umzusiedeln.

Der Schlingenfang mithilfe einer sogenannten Eidechsenangel wird als schonendste Me-
thode zum Fang von Eidechsen angesehen (LAUFER 2014). Nach 8§ 4 Abs. 1 Nr. 1 Bun-
desartenschutzverordnung (BArtSchV) ist es verboten, wild lebende Tiere der besonders
geschutzten Arten und der nicht besonders geschitzten Wirbeltierarten, die nicht dem
Jagd- oder Fischereirecht unterliegen, mit Schlingen, Netzen, Fallen, Haken, Leim und
sonstigen Klebstoffen zu fangen. Gemal3 8§ 4 Abs. 3 Nr. 2 BArtSchV kann die nach Lan-
desrecht zustandige Behdrde im Einzelfall Ausnahmen von den Verboten des Absatzes
1 zulassen, soweit dies zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt erforderlich
ist.

Im vorliegenden Fall dient der Fang der Eidechsen der Vermeidung der Tétung von In-
dividuen und tragt daher zum Schutz der Art bei. Aus diesem Grund wird hiermit eine
Ausnahme von den Verboten des § 4 Abs. 1 Nr. 1 BArtSchV gemal 8 4 Abs. 3 Nr. 2
BArtSchV beantragt.

Die MaRRnahmen werden schonend durch qualifiziertes und erfahrenes Fachpersonal
durchgefuhrt. Die Tiere werden bei sonnigem bis leicht bedecktem Wetter aus den Ein-
griffsflachen abgefangen und in das vorgesehene Ersatzhabitat verbracht. Der zeitliche
Ablauf der Fang- und Aussetzungsaktion orientiert sich in hohem MalRe am Aktivitats-
muster der Tiere, angepasst an die jeweilig herrschende Witterung. Um die Verletzungs-
gefahr durch innerartliches Aggressionsverhalten auszuschlie3en, werden die gefange-
nen Tiere einzeln in Leinensacken verwahrt und direkt im Anschluss an die Fangaktion
in das fir die Art vorbereitete Ersatzhabitat Gberfihrt. Beim Aussetzen wird darauf ge-
achtet, dass die Tiere, soweit moglich, paarweise an geeigneten und schutzbietenden
Strukturen auf der Flache entlassen werden.
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Anhang

Erfassungsmethoden

Vogel

Die Erfassungen zu den Vogelbestanden erfolgten anhand der Lautduf3erungen und
durch Sichtbeobachtungen, die durch den Einsatz von Fernglasern unterstitzt wurden.
Das Untersuchungsgebiet wurde systematisch in so engen raumlichen Abstanden be-
gangen, dass das gesamte Gebiet optisch und akustisch abgedeckt wurde. Dabei er-
folgte die Aufnahme aller relevanten Verhaltensmuster der beobachteten Vogelarten.

Die Einstufung als Brutvogel sowie die Quantifizierung ergaben sich aus der (mehrfa-
chen) Beobachtung revieranzeigenden Verhaltens, z.B. der Gesangsaktivitat von mann-
lichen Tieren, Futterzutrag und Fuhren von Jungvogeln (BiBBY et al. 1995). Basierend
auf den Methoden von BIBBY et al. (1995) und SUDBECK et al. (2005) wurde bei zwei-
oder mehrmaliger Beobachtung von Revierverhalten bei zwei verschiedenen Beobach-
tungsdurchgangen auf ein Brutvorkommen geschlossen. Die Einstufung als Durchztgler
oder Nahrungsgast ergab sich entsprechend bei nur einmaliger Beobachtung oder feh-
lendem Revierverhalten bzw. Registrierung von Individuen wahrend der arttypischen
Zugzeiten ohne nochmalige spatere Nachweise.

Diese Einstufungen basieren auf Erfassungen in der Zeit von Ende Februar bis Ende
Mai 2019. Dabei wurde entsprechend den o6rtlichen Gegebenheiten und des erwarteten
Artenspektrums auch artspezifische Besonderheiten bei den Erfassungszeiten berick-
sichtigt (z.B. Abendbegehungen).

Tabelle 5: Erfassungstermine Brutvogel

Datum Uhrzeit Witterung

28.02.2019 | 18:15 - 19:15 Uhr Sonnig, 15°C, leichter Wind

21.03.2019 | 06:00 — 07:30 Uhr Sonnig, -1°C, kein Wind

26.03.2019 | 19:00 — 19:45 Uhr Teils bewolkt, 5°C, leichter Wind

02.04.2019 | 06:15 — 08:00 Uhr Sonnig, 7°C, kein Wind

25.04.2019 | 06:00 — 07:30 Uhr Sonnig, 7°C, leichter Wind

06.05.2019 | 05:45 - 07:15 Uhr Teils bewolkt, 0°C, kein Wind

29.05.2019 | 05:15 — 06:45 Uhr Bewdlkt, 10°C, kein Wind

Fledermause

Um die Nutzung des Gebietes bzw. der Gebaude durch Fledermause erfassen zu kon-
nen, wurden Detektorbegehungen und Ausflugsbeobachtungen mit 2 Personen an den
gegenuberliegenden Ecken des Gebaudes mit Hilfe des Echo Meter Touch (Wildlife A-
coustics) durchgefuihrt. Das Echo Meter ist ein Ultraschall-Modul, welches es erméglicht
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Fledermausrufe in Echtzeit aufzunehmen bzw. hérbar zu machen. In Kombination mit
der Echo Meter App und der integrierten Analysesoftware (Kaleidoscope, Wildlife A-
coustics) werden die Fledermausarten automatisch identifiziert und ein GPS-Punkt auf-
genommen. Alle Rufe werden gespeichert und kénnen daher gegebenenfalls im An-
schluss am Computer tberprift werden. Durch Beobachtungen des Flugverhaltens und
Erfassung der Rufcharakteristik konnen weiterhin Flugrouten und Jagdgebiete identifi-
ziert werden. Alle vor Ort nicht mit Sicherheit bestimmbaren Rufe sowie alle Batcorder-
Aufnahmen wurden im Anschluss mit Hilfe der Software bcAdmin (Version 3.6.6,
ecoObs) in Kombination mit batldent (version 1.5, ecoObs) analysiert bzw. manuell mit-
tels bcAnalyze 3 (Version 1.1, ecoObs) bestimmt.

Da mit Hilfe des Detektors nur die Jagdhabitate von Individuen beschrieben werden kon-
nen und diese tages- und jahreszeitlich stark variieren kbnnen, ist eine exakte raumliche
Zuordnung der nachgewiesenen Fledermausarten im Sinne einer Abgrenzung von Ge-
samtlebensrdumen oft nur schwer maglich.

Die durchgefiihrten Untersuchungen umfassten eine Ubersichtsbegehung und drei Tran-
sektbegehungen mit bis zu 2 Personen mit dem Ultraschalldetektor.

Tabelle 6: Erfassungstermine Flederméuse

Datum Erfassung Uhrzeit Witterung

18.02.2019 Ubersichtsbegehung | 11:00 - 12:00 Uhr | trocken, leichter Wind, ca. 13 °C

15.04.2019 Detektorbegehung / | 20:00 - 21:00 Uhr | trocken, leichter Wind, ca. 12 °C

Ausflugsbeobachtung

23.04.2019 Detektorbegehung /| 20:00 - 21:00 Uhr | trocken, windstill, ca. 15 °C
Ausflugsbeobachtung

16.07.2019 Detektorbegehung /| 20:45 - 21:45 Uhr | trocken, windstill, ca. 18 °C
Ausflugsbeobachtung

Haselmaus

Zur Ermittlung des Habitatpotenzials der Haselmaus fand eine Ubersichtsbegehung am
06.05.2014 statt. Hierbei wurde das Gebiet flachig auf das Vorkommen von fir die Ha-
selmaus geeigneten Strukturen gepriift. Von Relevanz sind in diesem Zusammenhang
eine gut ausgepragte Strauchschicht mit Haselnuss-Strauchern, Brombeerhecken und
weiteren Beeren-Strauchern, die Nahrung, Deckung und geeignete Nistmoglichkeiten
bieten. Weiterhin miissen Gehdlzflachen vorhanden sein, welche den Tieren eine Uber-
winterung am Boden ohne die Gefahr von temporaren Uberschwemmung ermdglichen.
Potenzielle Haselmaushabitate missen weiterhin Uber eine strukturelle Anbindung an
geeignete grol¥flachige Gehdlzbestande (mind. 20 ha) aufweisen, um ein langerfristiges
Uberleben einer Haselmauspopualtion zu ermdglichen.
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Entsprechend des vorgefundenen Habitatpotenzials wurden am 21.03.2019 an 19
Standorten Haselmaustubes / Nest Tubes ausgebracht. Nest Tubes bestehen aus einer
wellblechartigen Plastikrohre (L: 25 cm, B: 5 cm, T: 5 cm) und einem Holzsteg, der die
Rohre an einem Ende verschliel3t. Sie werden an geeigneten Stellen (z. B. in der Nahe
von Nahrungsquellen) an Strauchern und B&umen befestigt. Die Tubes werden dabei in
einer Hohe von 1-2 m in einer waagrechten Position an Asten angebracht und mit Ka-
belbindern fixiert. Wahrend der Aktivitatsperiode der Haselmaus (ca. Méarz/April-Okto-
ber) werden die Tubes in regelmaRigen Abstéanden auf Besiedlung, Nester und sonstige
Spuren Uberprift. Die Nester sind aufgrund ihrer kugeligen Form und dem verwendeten
Material (Gras, Blatter, Moos) relativ gut von denen anderer Arten, z. B. den konkurrenz-
starkeren Gelbhals- und Waldmé&usen, die oft dasselbe Habitat besiedeln, zu unterschei-
den.

Reptilien

Zur Aufnahme der Reptilien wurden flachig alle als Sonnenplatze geeigneten Strukturen
(Bdschungen, Obstwiesen, Ruderal- und Sukzessionsflachen usw.) gezielt kontrolliert
sowie regelmafig Holzreste und groRRere Steine gewendet. Die Begehungen erfolgten
tagsuber bei geeigneter Witterung und fanden im Bereich des Radwegs im April und Mai
2018 (vgl. Tabelle 7) statt und im tbrigen Geltungsbereich zwischen April und Septem-
ber 2019 (vgl. Tabelle 8).

Die Angaben zu den durchgefuihrten Erfassungen sind der folgenden Tabelle zu entneh-
men:

Tabelle 7: Erfassungstermine Reptilien 2018
Datum Uhrzeit Witterung
25.04.2018 18.10-18.45 Uhr heiter bis wolkig, kein Niederschlag, Wind 2-3, 20°C
05.05.2018 10.30-11.15 Uhr heiter, kein Niederschlag, Wind 1-2, 17°C
15.05.2018 14.00-14.45 Uhr heiter bis wolkig, kein Niederschlag, Wind 1-2, 18°C
21.05.2018 13.45-14.15 Uhr sonnig, kein Niederschlag/Wind, 21°C
23.05.2018 14.30-15.00 Uhr heiter bis wolkig, kein Niederschlag/Wind, 20°C
24.05.2018 14.00-14.30 Uhr heiter bis wolkig, kein Niederschlag/Wind, 21°C

Tabelle 8: Erfassungstermine Reptilien 2019
Datum Uhrzeit Witterung
18.04.2019 13:15 — 14:30 Uhr Sonnig, 18°C, leichter Wind
17.05.2019 11:00 — 12:15 Uhr Sonnig, 17°C, leichter Wind
27.05.2019 09:00 — 11:00 Uhr Sonnig, 16°C, kein Wind
13.06.2019 10:45 — 11:45 Uhr Teils wolkig, 19°C, kein Wind
14.08.2019 14:15 — 15:30 Uhr Sonnig, 21°C, kein Wind
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16.09.2019 11:45 - 12:15 Uhr Sonnig, 22°C, kein Wind

Insekten

Eremit
Im Untersuchungsgebiet fand am 03.11.2017 eine Untersuchung und Beprobung von

potenziellen Habitatbdumen statt.

An potenziell geeigneten B&dumen erfolgte eine Beprobung etwaiger Habitatstrukturen.
Hierfir wurde mit Hilfe eines umfunktionierten und saugkraftgedrosselten Industriesau-
gers mit gepufferter Auffangmechanik die jeweilige obere Mulmschicht kurzzeitig ent-
nommen, auf Spuren der Anwesenheit planungsrelevanter Arten (Larvenkot, Puppen-
wiegen, Fragmente) Uberprift und anschlieRend wieder zuriickgegeben. Somit lasst sich
die Anwesenheit mulmhohlensiedelnder Arten wie Juchtenkafer (Osmoderma eremita)
oder Rosenkéferarten (Protaetia spp., Cetonia aurata) aufgrund des Uber Jahre akku-
mulierenden Materials in der oberen Mulmschicht sicher beurteilen.
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11.2 Formblatter nach RLBP

Grinspecht (Picus viridis)

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschuitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art

B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Grunspecht (Picus viridis)
Otto-Vatter-Str. 12
73760 Ostfildern

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

[] Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie XI Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

[J Rote Liste Deutschland, - ] Rote Liste Baden-Wirttemberg, -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (gemafl HOLzINGER 1987-2011)

Habitat: Besiedelt Mosaiklandschaften, lichte bis stark aufgelockerte Altholzbestédnde sowie groRere Garten, Parks,
strukturreiche Gartenstadtzonen oder Streuobstgebiete. In Wéaldern nur in den Randbereichen oder gréf3eren Lich-
tungen anzutreffen. Wesentlich ist ein hoher Anteil offener Flachen mit bodenbewohnenden Ameisen als Nahrungs-
grundlage. Hohlenbriter, bevorzugt in Obstbaumen (v. a. Apfelbdume), Eiche und Buche.

Raumanspruch/Mobilitat

Brutreviere haben eine Ausdehnung von etwa 3,2-5,3 km?2. Wahrend der Brutzeit muss von einem Raumanspruch
der Art von 8 bis 100 ha ausgegangen werden (FLADE 1994). Die hdchste Siedlungsdichten werden in Stiddeutsch-
land mit 0,23 — 0,46 Paaren/km? erreicht, wobei diese stark von der Flachengréf3e zusammenhangender Waldgebiete
und somit der Lange der Randzonen abhéngig ist. Im Winter entfernen sich Griinspechte tagstber bis zu 5 km von
der Schlafhohle.

Phénologie: Stand- und Strichvogel. Die Revierbesetzung findet ab Februar statt. Mannchen bleiben meist ganzjéhrig
im Revier. Die Hauptbrutzeit beginnt Anfang April und erstreckt sich bis Anfang Juli. In der Regel wird eine Jahresbrut
beobachtet, ein bis zwei Ersatzgelege sind mdglich.

Vorhabenspezifische Empfindlichkeit

GASSNER et al. (2010) nennen als Orientierungswert fir die allgemeine Empfindlichkeit gegenliber anthropogenen
Stdrungen eine Fluchtdistanz von 60 m.

Verbreitung in Deutschland (GEDEON et al. - ATLAS DEUTSCHER BRUTVOGELARTEN 2014)

Regelmafige Verbreitung in ganz Deutschland. Verbreitungsliicken bestehen in weiten von Nadelholz dominierten
Gebieten wie den Hochlagen des Schwarzwaldes. In den ndrdlichsten Teilen des Norddeutschen Tieflandes fehlt die
Art.

Verbreitung in Baden-Wirttemberg (HOLZINGER 1987-2011)

RegelmafRiger Brutvogel in allen Landesteilen. Verbreitungsschwerpunkte sind das mittlere Neckarbecken und der
Schénbuch, die Oberrheinebene, der Schurwald und der Welzheimer Wald, die Schwébisch-Frankischen Waldberge,
die Vorlander der Schwabischen Alb und das Bodenseebecken. Verbreitungsliicken finden sich im Bereich des
Schwarzwaldes, der Schwabischen Alb, Oberschwaben, des Baulands und Tauberlands sowie der Oberen Gauen
und der Baar. Hohere Lagen und reine Nadelwalder werden nicht besiedelt.

Verbreitung im Untersuchungsraum
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11. Anhang 75

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschuitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art

B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Grunspecht (Picus viridis)
Otto-Vatter-Str. 12
73760 Ostfildern

Xl Vorkommen nachgewiesen [ Vorkommen potenziell mdglich

Ein Revier des Griinspechts konnte in ca. 120 m Entfernung zum &stlichen Rand des Geltungsbereichs in dem dort
befindlichen Wald nachgewiesen werden.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
X FV gunstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
[J U1 ungiinstig — unzureichend [J unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die i.d.R. reviertreue Art gilt als Stand- und Strichvogel, wobei besonders Jungvégel im 2. Kalenderjahr eine ausge-
dehnte Dispersion bis 30 km zeigen (GLuTz VON BLOTZHEIM et al. 1971-1994). Aufgrund der spezialisierten Lebens-
weise und besonderer Nahrungspréaferenz fiir Ameisen (Formicidae: Lasius und Formica spp.) ist die Art besonders
empfindlich gegenuber schneereichen Wintern und nassen Frihjahren (HoLzZINGER 1987-2011). Dadurch verursachte
haufige Bestandsschwankungen und Wanderbewegungen (Fluchten) lassen die Abgrenzung einer lokalen Popula-
tion nicht zu, weshalb der Empfehlung des MLR (2009) folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im konkreten Fall
Naturraum Filder) verwiesen wird. Die erfasste Teilpopulation ist nicht reprasentativ furr die lokale Population, sodass
auf dieser Basis keine Bewertung deren Erhaltungszustands erfolgen kann.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, T6tung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getétet? [ Ja X Nein

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen: V 1Bauzeitenbeschrankung fir die Baufeldbereinigung
Die vorhabenbedingten Eingriffe beschranken sich auf Flachen ohne Fortpflanzungsstétte des Griinspechts. Zur Ver-
meidung des Toétungstatbestandes fiir weitere Vogelarten ist gemal MalRnahme V 1 zudem eine Bauzeitenbeschréan-

kung fiur die Gehdlzrodung einzuhalten, sodass auch die Tétung von Individuen des Griinspechts ausgeschlossen
wird.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. 0 Ja X] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uiber das allgemeine Verletzungs- o-
der T6tungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhdhung)? ] Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Durch das geplante Baugebiet entstehen keine betriebsbedingten Risiken, die Uiber das allgemeine Verletzungs-
oder Tétungsrisiko hinausgehen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X Nein
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76 11. Anhang

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschuitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art

B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Grunspecht (Picus viridis)
Otto-Vatter-Str. 12
73760 Ostfildern

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) [ Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Durch das Vorhaben ist baubedingt durch Immissionen, Erschitterungen und visuelle Effekte etc. mit temporaren
Beeintrachtigungen von Teilrevieren des Griinspechts zu rechnen. Dieses Teilrevier liegt auRerhalb der planerisch
zu berucksichtigenden Fluchtdistanz von 60 m (GASSNER et al. 2010).

Zudem ist zu berlicksichtigen, dass der Griinspecht auf Grund seines typischen Vorkommens in vom Menschen
gepragten Flachen (Parks, Friedhofen) keine besondere Empfindlichkeit gegentiber anthropogener Stérungen auf-
weist. Da der Griinspecht sehr grof3e Reviere von 50 bis 100 ha (GLuTz VON BLOTZHEIM 1966-1989, RP STUTTGART
2010) besetzt ist davon auszugehen, dass innerhalb der besiedelten Reviere eine Verlagerung des Habitatschwer-
punktes in vom Vorhaben unbeeintrachtigte Bereiche méglich ist. Darliber hinaus sind die Besténde des Griinspechts
in Baden-Wiirttemberg als stabil anzusprechen. Es ist daher davon auszugehen, dass keine erhebliche Stérung im
Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population auftritt.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 0 Ja X] Nein

c) Entnahme, Beschéadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? 1 Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Das nachgewiesene Revierzentrum liegt auf3erhalb des Eingriffsbereichs des Vorhabens. Betroffenheiten dieses
Brutreviers beschranken sich daher auf Teilbereiche. Unter Berticksichtigung der sehr gro3en Reviere des Grin-
spechts von 50 bis 100 ha (GLuTz vON BLOTZHEIM 1966-1989, RP STUTTGART 2010) und der zahlreichen fir die Art
geeigneten Strukturen in vom Vorhaben unberiihrter Umgebung kann davon ausgegangen werden, dass die 6kolo-
gische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétte im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zuléassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja [J Nein

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. 0 Ja X] Nein
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11. Anhang 77

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschuitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art

B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Grunspecht (Picus viridis)
Otto-Vatter-Str. 12
73760 Ostfildern

d) AbschlieBende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein XI Nein; Zulassung ist maglich;
Prifung endet hiermit

[] Ja; Ausnahmepriifung ist erfor-
derlich

4. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen im Form von

X VermeidungsmaRnahmen

[ vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

[ MaRnahmen zur Sicherung bzw. Verbesserung des Erhaltungszustandes (FCS-MalRnahmen)
sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische Malnahmen) dargestelit.

] Angaben zur rechtlichen Sicherung der MaRnahmenfléachen (tatsdchliche und rechtliche Verfiigbarkeit), zur
Dauer von eventuellen UnterhaltungsmaRnahmen sowie zu einem ggf. erforderlichen Risikomanagement sind
ausfuhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

[ Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst;
Beschreibung ausfuhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener Mal3nahmen

X treten Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht ein, so dass keine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG erforderlich ist.

] sind die Voraussetzungen geméaf § 45 Abs. 7 BNatSchG (bei einer Art des Anhangs IV der FFH-RL i. V. m.
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfullt.

Falls nicht zutreffend:
[] Die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt, eine Zulassung ist nicht maglich.
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Héanfling (Carduelis cannabina)

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Hanfling
Otto-Vatter-Str. 12 (Carduelis cannabina)

73760 Ostfildern

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

Schutzstatus

[ Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie [XI Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, 3 Xl Rote Liste Baden-Wirttemberg, 2

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (HOLzINGER 1987-2018)

Habitat: Besiedelt offene, sonnige Flachen mit niedriger Gras- und Krautvegetation. Optimale Habitate: extensiv ge-
nutzte Streuobstwiesen, Ruderalflachen, Wacholderheiden, Magerrasen und Bergweiden. Er siedelt aber auch in der
Nahe menschlicher Siedlungen.

Raumanspruch/Mobilitat: Grofite Siedlungsdichte liegt in Siedlungen bei 91 Paaren/kmz2, aber auch bis zu 125 Paa-
ren/kmz2. In natiirlichen Gegenden sind die Zahlen mit 4 bis 12 Paaren/km? erheblich geringer.

Phanologie: Standvogel oder Kurzstreckenzieher. Die Revierbesetzung findet ab Ende Marz statt. Ein bis zwei Jahres-
bruten. Die Hauptbrutzeit beginnt Ende April und erstreckt sich bis Anfang August.

Vorhabenspezifische Empfindlichkeiten

Als Orientierungswert fur die allgemeine Empfindlichkeit gegeniiber anthropogenen Stérungen nennen GASSNER et al.
(2010) eine Fluchtdistanz von 15 m fur den Bluthanfling.

Verbreitung in Deutschland (GEDEON et al. 2014)
In Deutschland nahezu flachendeckend verbreitet.

Verbreitung in Baden-Wirttemberg (HOLZINGER 1987-2018)
Der Hanfling ist in ganz Baden-Wirttemberg verbreitet.

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell maglich

Der Bluthénfling wurde mit einem Brutpaar nachgewiesen, dessen Revierzentrum ca. 30 m sudlich der Kreuzung
Breslauer Stral3e / Danziger Stral3e liegt.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
[] FV gunstig / hervorragend X U2 ungiinstig — schlecht
[J U1 ungiinstig — unzureichend [J unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Bluth&nfling ist ohne echte Verbreitungsliicken tiber ganz Baden-W urttemberg verbreitet, mit deutlichen Schwer-
punkten des Brutvorkommens aulBerhalb der grof3en Waldgebiete mit Fokus auf die offenen Heckenlandschaften
(HoLzZINGER 1987-2018). Die Hohenverbreitung reicht bis in die héchsten Lagen von Schwarzwald und Schwabischer
Alb. Durch die flachige Verbreitung groRere Verbreitungslicken und das Vorhandensein von fur die Art geeigneten
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11. Anhang 79

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost II* Stadt Ostfildern Hanfling
Otto-Vatter-Str. 12 (Carduelis cannabina)

73760 Ostfildern

Habitaten in weiten Landesteilen ist eine Abgrenzung einer lokalen Population nicht méglich. GemafR den Empfehlun-
gen des MLR (2009) wird auf Grund dessen auf den Naturraum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum Filder)
verwiesen. Die erfasste Teilpopulation ist nicht reprasentativ fir die lokale Population, sodass auf dieser Basis keine
Bewertung deren Erhaltungszustands erfolgen kann.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, T6étung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getétet? ] Ja X Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 1Bauzeitenbeschréankung fiir die Baufeldbereinigung
Die vorhabenbedingten Eingriffe beschranken sich auf Flachen die derzeit nicht als Fortpflanzungsstétte des Hanflings
dienen. Um einer Tétung von nicht flugfahigen Jungvogeln bzw. einer Schadigung von Entwicklungsformen im Zuge
der Baufeldfreimachung von potenziell neu in das Gebiet eingewanderten Hanflingen zu vermeiden ist eine Bauzeiten-

beschréankung fir die Baufeldfreimachung auf auRerhalb der Brutzeit festzusetzen.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja X Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Giber das allgemeine Verletzungs- o-
der Totungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhohung)? [ Ja Xl Nein

[] VermeidungsmaRRnahme ist vorgesehen

Durch das geplante Baugebiet entstehen keine betriebsbedingten Risiken, die Giber das allgemeine Verletzungs- oder
Tétungsrisiko hinausgehen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. 0 Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Po-

pulation einer Art verschlechtert.) [ Ja X Nein

[] VermeidungsmaRRnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Durch das Vorhaben ist baubedingt durch Immissionen, Erschitterungen und visuelle Effekte etc. mit temporéaren Be-
eintrachtigungen von Teilrevieren des Hanflings zu rechnen. Dieses Teilrevier liegt aulRerhalb der planerisch zu be-
ricksichtigenden Fluchtdistanz von 15 m (GASSNER et al. 2010).

Zudem ist zu berucksichtigen, dass der Hanfling, wie auch im vorliegenden Fall, in vom Menschen gepréagten Flachen
(Dorfer und Stadtrandbereiche wie Gartenstadt, Parkanlagen, Industriebrachen) vorkommt und keine besondere Emp-
findlichkeit gegenuber anthropogener Stérungen aufzuweisen scheint. Da der Bluthénfling seine Nahrung mitunter in

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il Mai 2020

Gruppe flr dkologische Gutachten | Dreifelderstr. 28 | 70599 Stuttgart GOG




80 11. Anhang

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost II* Stadt Ostfildern Hanfling
Otto-Vatter-Str. 12 (Carduelis cannabina)

73760 Ostfildern

Gebieten bis > 1.000 m Entfernung zum Neststandort sucht (BAUER et al. 2012, SUDBECK et al. 2005) ist davon auszu-
gehen, dass innerhalb der besiedelten Reviere eine Verlagerung des Habitatschwerpunktes in vom Vorhaben unbe-
eintrachtigte Bereiche mdglich ist. Es ist daher davon auszugehen, dass keine erhebliche Stérung im Sinne einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population auftritt.

Der Verbotstatbestand tritt ein. ] Ja X Nein

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (8 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? [ Ja XI Nein

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Die nachgewiesene Fortpflanzungs- und Ruhestatte des Bluthanflings liegt ca. 30 m stdlich der bestehenden Zufahrts-
stral3e zum geplanten Baugebiet im Garten der angrenzenden Wohnhauser und somit auBerhalb des direkten Ein-
griffsbereichs. Es kommt somit zu keiner Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, so dass die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja [] Nein

[J Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. 0 Ja X Nein

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein [XI Nein; Zulassung ist maglich;
Prifung endet hiermit
[J Ja; Ausnahmepriifung ist erfor-
derlich.

4. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen im Form von

XI VermeidungsmaRRnahmen

X vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

[] MaRnahmen zur Sicherung bzw. Verbesserung des Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)
sind im zu verfugenden Plan dargestellt.

XI Angaben zur rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatsachliche und rechtliche Verfuigbarkeit), zur Dauer
von eventuellen UnterhaltungsmaflRnahmen sowie zu einem ggf. erforderlichen Risikomanagement sind ausfuhr-
lich in dieser Unterlage in Kapitel 6 dargestellt.
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung
B-Plan ,Parksiedlung Nordost II*

Vorhabentrager
Stadt Ostfildern
Otto-Vatter-Str. 12
73760 Ostfildern

Betroffene Art
Hanfling
(Carduelis cannabina)

[ Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst;
Beschreibung ausfuhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

BNatSchG erforderlich ist.

16 Abs. 1 FFH-RL) erfillt.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener Malinahmen
X treten Verbotstatbestéande des § 44 Absatz 1 BNatSchG nicht ein, so dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7

[ sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Absatz 7 BNatSchG (bei einer Art des Anhangs IV der FFH-RL i. V. m. Art.

Falls nicht zutreffend:

] Die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt, eine Zulassung ist nicht maglich.
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Mausebussard (Buteo buteo)

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Mausebussard
Otto-Vatter-Str. 12 (Buteo buteo)

73760 Ostfildern

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

[J Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie X Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

] Rote Liste Deutschland, - [] Rote Liste Baden-Wirttemberg, -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (gemafl HOLzINGER 1987-2011)

Habitat: Bewohner von Waldern und Geholzen aller Art (Nisthabitat) im Wechsel mit offener Landschaft (Nahrungs-
habitat), aber auch im Inneren geschlossener groR3flachiger Walder anzutreffen. In der Agrarlandschaft mit Einzel-
b&dumen, Baumgruppen, kleinen Feldgehdlzen oder Alleebdumen. Im Randbereich von Siedlungen, vereinzelt in in-
nerstadtischen Parks und auf Friedhéfen. Baumbruter ohne Préferenz fur bestimmte Baumarten.
Raumanspruch/Mobilitat: Auf Grund des geringen Anspruches bei der Nistplatzwahl ist das Nahrungsangebot meist
der die Siedlungsdichte begrenzende Faktor. Populationsdichten variieren zwischen dem Norddeutschen Tiefland
und den Mittelgebirgen und bewegen sich zwischen 6,6 Brutpaaren/100 km? und 39,7 Brutpaaren/100 km? (ATLAS
DEUTSCHER BRUTVOGEL 2014).

Brutreviere haben eine Ausdehnung von etwa 1,3 (0,6-1,8) km?. Winterbestande konnen naturraumlich stark schwan-
ken. In Baden-Wiirttemberg ergeben sich im Mittel Dichten von 9 Bussarden pro 10 km?2.

Phénologie: Die Revierbesetzung findet ab Ende Februar / Anfang Mérz statt mit einer Hauptbrutzeit zwischen April
und Juli. In der Regel wird eine Jahresbrut beobachtet. Nachgelege sind regelmafig.

Vorhabenspezifische Empfindlichkeit:

Der Mausebussard gilt am Brutplatz als empfindlich gegeniiber optischen Reizen und als wenig empfindlich gegen-
Uber L&rm (GARNIEL & MIERWALD 2010). Durch bau- und anlagenbedingte direkte Flachenverluste kénnen sich funk-
tionale Entwertungen von Habitaten ergeben.

GASSNER & WINKELBRANDT (2010) nennen als Orientierungswert fur die allgemeine Empfindlichkeit gegentber anth-
ropogenen Stérungen eine Fluchtdistanz von 100 m.

Verbreitung in Deutschland (GEDEON et al. - ATLAS DEUTSCHER BRUTVOGELARTEN 2014)

Die Art ist deutschlandweit verbreitet wobei die Dichten in den Kustenregionen gegentiiber den Mittelgebirgsregio-
nen geringer sind. Es heben sich Dichtezentren im Schleswig-Holsteinischen Hiigelland sowie den deutschen Mit-
telgebirgsregionen hervor.

Verbreitung in Baden-Wirttemberg (HOLZINGER 1987-2011)
Landesweites Vorkommen ohne gréRRere Verbreitungsliicken.

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen [1 Vorkommen potenziell méglich

Der Mausebussard konnte mit einem Revier rd. 120 m dstlich des Geltungsbereichs in dem dort angrenzenden Wald
nachgewiesen werden.
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Mausebussard
Otto-Vatter-Str. 12 (Buteo buteo)

73760 Ostfildern

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
XI FV ginstig / hervorragend [J U2 ungunstig — schlecht
[ U1 ungiinstig — unzureichend [J unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die teilweise mehrjahrige Nutzung desselben Nestes ist beim Mausebussard eine gewisse Standorttreue ge-
geben. Als Revierzentrum wird die Umgebung im 100 m-Radius um den besetzten Horst angenommen. Dies ent-
spricht ebenfalls dem von FLADE (1994) angegebenen Orientierungswert fiir die Fluchtdistanz der Art. Jagdreviere
liegen haufig entfernt in der offenen Landschaft.

Der Mausebussard ist somit eine standorttreue Art mit grollen Raumanspriichen, deren Habitatanforderungen an
vielen Stellen erfillt wird, sodass i. d. R. eine flachige Verbreitung vorliegt. Eine Abgrenzung einer kleinrAumigen
lokalen Population ist daher nicht sinnvoll. Entsprechend wird als Bezugsraum der Naturraum 4. Ordnung (im vorlie-
genden Fall Naturraum Filder) angesetzt. Die erfasste Teilpopulation ist nicht reprasentativ fir die lokale Population,
sodass auf dieser Basis keine Bewertung deren Erhaltungszustands erfolgen kann.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getétet? ] Ja X Nein
XI VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 1 Bauzeitenbeschrénkung fur die Baufeldbereinigung
Die vorhabenbedingten Eingriffe betreffen den Horstbaum des Mausebussard nicht. Zur Vermeidung des Totungs-

tatbestandes fur weitere Vogelarten ist gemaR Malinahme V 1 zudem eine Bauzeitenbeschrankung fur die Gehélz-
rodung einzuhalten, sodass auch die Tétung von Individuen des Mausebussard ausgeschlossen wird.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. 0 Ja X Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uiber das allgemeine Verletzungs- o-
der T6tungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhdhung)? ] Ja X Nein

[] VermeidungsmaRRnahme ist vorgesehen

Durch das geplante Baugebiet entstehen keine betriebsbedingten Risiken, die Uber das allgemeine Verletzungs-
oder Totungsrisiko hinausgehen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation einer Art verschlechtert.) ] Ja X Nein

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Mausebussard
Otto-Vatter-Str. 12 (Buteo buteo)

73760 Ostfildern

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Der Eingriffsbereich liegt iber 100 m vom Horstbaum entfernt und damit auerhalb der planerisch zu berticksichti-
genden Fluchtdistanz (GAsSsSNER et al. 2010). Aus diesem Grund und der Betroffenheit nur eines Brutpaares lassen
sich erhebliche Stérungen mit populationsrelevanten Auswirkungen fiir den Mausebussard ausschliel3en.

Der Verbotstatbestand tritt ein. ] Ja X Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstdorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? 1 Ja X Nein

(In die Prifung dieses Aspektes ist mit Blick auf Ziff. 1.2 und 1.3 der ,Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechts-
begriffen des Bundesnaturschutzgesetzes® (LANA stA ,Arten- und Biotopschutz®, 2009) einzubeziehen, ob

— essentielle Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder zerstort werden,
dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstéandig entfallt und/oder

— Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige Vorhabenwirkungen so beeintréchtigt und
damit beschadigt werden, dass diese nicht mehr nutzbar sind.)

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Das nachgewiesene Revierzentrum liegt aul3erhalb des Eingriffsbereichs des Vorhabens. Betroffenheiten beschrén-
ken sich daher auf Teilbereiche des Nahrungshabitats (vgl. Verbotstatbestand der Stérung). Unter Berticksichtigung
der sehr groRen Reviere des Mausebussard von etwa 1,3 (0,6-1,8) km? (HoLzINGER 1987-2018) und der zahlreichen
fur die Art geeigneten Strukturen in vom Vorhaben unbertihrter Umgebung kann davon ausgegangen werden, dass
die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétte im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (8§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja ] Nein

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. 1 Ja X Nein

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein XI Nein; Zulassung ist moglich;
Prifung endet hiermit
[J Ja; Ausnahmepriifung ist erfor-
derlich

4. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen im Form von
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Mausebussard
Otto-Vatter-Str. 12 (Buteo buteo)

73760 Ostfildern

Xl VermeidungsmaRnahmen

X vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

[0 MaRnahmen zur Sicherung bzw. Verbesserung des Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)
sind im zu verfiigenden Plan dargestellt.

XI Angaben zur rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatsachliche und rechtliche Verfiigbarkeit), zur
Dauer von eventuellen UnterhaltungsmafRnahmen sowie zu einem ggf. erforderlichen Risikomanagement sind
ausfuhrlich in dieser Unterlage in Kapitel 6 dargestellt.

[ Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst;
Beschreibung ausfuhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose einschlie3lich vorgesehener MaRnahmen
X treten Verbotstatbesténde des § 44 Absatz 1 BNatSchG nicht ein, so dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7
BNatSchG erforderlich ist.

] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Absatz 7 BNatSchG (bei einer Art des Anhangs IV der FFH-RL i. V. m.
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfillt.

Falls nicht zutreffend:
[] Die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt, eine Zulassung ist nicht méglich.
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Waldkauz (Strix aluco)

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschutzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost II‘ Stadt Ostfildern Waldkauz
Otto-Vatter-Str. 12 (Strix aluco)

73760 Ostfildern

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

[ Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie XI Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

[] Rote Liste Deutschland, - [1 Rote Liste Baden-Wiirttemberg, -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriche und Verhaltensweise (BAUER et al. 2012)

Habitat: Der Waldkauz ist ein Bewohner reich strukturierter Landschaften. Als Bruthabitat werden lichte und liickige
Laub- und Mischwalder mit Altholzbestanden bevorzugt. Zum Jagen werden offene Bereiche genutzt. Soweit Altholz-
bestande vorhanden sind, sind Waldkéuze auch in Parks, Friedhdfe und Alleen innerhalb des Siedlungsraums zu
finden. Neben dem bevorzugten Neststandort in Baumhohlen, kdnnen auch Hohlrdume an Geb&auden und Felshdh-
len- und spalten zur Brut genutzt werden.

Raumanspruch/Mobilitat: Die ReviergroR3e variiert je nach Habitatqualitat, wobei Werte von 10-15 ha bis zu 60-80 ha
angegeben werden. Der Waldkauz gilt als ausgesprochen reviertreue Art, die ihre Revierstandorte teilweise Uber
Generationen hinweg nutzt. Als Fortpflanzungsstatte wird die Nisthdhle sowie der Umkreis von bis zu 100 m aufge-
fasst, da dort weitere Fortpflanzungsaktivitdten schwerpunktmégig stattfinden (LANUV NRW 2017). Die Brutpaar-
dichten erreichen in Deutschland grof3flachig je nach Bewaldungsgrad 0,2 — 2,5 BP/10 km? (regional auch bis zu
9,1 BP/10 km2), wobei Mindestabstande von 100 bis 150 m zwischen Nistplatzen benachbarter Waldkauzpaare ein-
gehalten werden.

Phéanologie: Als Standvogel ist der Waldkauz ganzjahrig in seinen Revieren anzutreffen. Die Bildung neuer Brutpaare
sowie die Abgrenzung der Reviere finden im Herbst von September/Oktober bis November/Dezember statt. Nach
einer zweiten Balzphase im Spatwinter beginnt die Brutzeit im Méarz. Die Brutdauer betragt in etwa einen Monat. Die
3 bis 5 Jungen schlipfen asynchron. Gegen Ende Juli und August sind die Jungtiere flugfahig, werden aber noch
einige Zeit durch die Eltern betreut und verlassen die Elternreviere endgultig erst im August oder September. Fir
gewohnlich eine Jahresbrut, Nachgelege sind selten.

Spezifische Empfindlichkeit

Eulenvogel verfugen Uber ein sehr viel leistungsfahigeres Gehor als Menschen. Daher ist eine Beeintréachtigung der
akustischen Kommunikation der Eulen am Brutplatz nicht auszuschlieen. GARNIEL & MIERWALD (2010) fuhren als
kritischen Schallpegel einen Wert von 58 dB(A) auf.

GASSNER et al. (2010) nennen als Orientierungswert fiir die allgemeine Empfindlichkeit gegeniiber anthropogenen
Storungen eine Fluchtdistanz von 20 m.

Verbreitung in Deutschland (GEDEON et al. 2014)

Der Waldkauz kommt in Deutschland nahezu flichendeckend vor, jedoch in Westdeutschland in héheren Dichten
als in Ostdeutschland. Im Nordwestdeutschen Tiefland und im Bereich der westlichen Mittelgebirgsregion liegen Ver-
breitungsraume mit hoheren Dichten.
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Waldkauz
Otto-Vatter-Str. 12 (Strix aluco)

73760 Ostfildern

Verbreitung in Baden-Wirttemberg

Der Waldkauz ist ein in ganz Baden-Wirttemberg verbreiteter Brutvogel ohne gréRere Verbreitungsliicken. Lediglich
die hdheren Lagen des Schwarzwalds bleiben von der Verbreitung ausgespart.

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [ Vorkommen potenziell méglich

Ein Revier des Waldkauzes wurde rd. 220 m dstlich des Geltungsbereichs in dem dort angrenzenden Wald nachge-
wiesen.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
X FV gunstig / hervorragend [1 U2 ungiinstig — schlecht
[J U1 ungiinstig — unzureichend [ unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch die flachige Verbreitung des Waldkauzes ohne grof3ere Verbreitungslicken und das Vorhandensein von fiir
die Art geeigneten Habitaten (Wéalder, Parks, Friedhofe) in weiten Landesteilen ist insgesamt eine Abgrenzung einer
lokalen Population nicht méglich. Gemaf den Empfehlungen des MLR (2009) wird auf Grund dessen auf den Natur-
raum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum Filder) verwiesen. Die erfasste Teilpopulation ist nicht reprasen-
tativ fur die lokale Population, sodass auf dieser Basis keine Bewertung deren Erhaltungszustands erfolgen kann.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getétet? [ Ja X Nein

X VermeidungsmaRRnahme ist vorgesehen V 1Bauzeitenbeschrankung fir die Baufeldbereinigung
Die vorhabenbedingten Eingriffe betreffen das Revier des Waldkauzes nicht. Zur Vermeidung des Tétungstatbestan-
des fur weitere Vogelarten ist gemafl MaRnahme V 1 zudem eine Bauzeitenbeschrankung fiir die Gehdlzrodung

einzuhalten, sodass auch die Totung von Individuen des Waldkauzes ausgeschlossen wird

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. 1 Ja X Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Verletzungs- o-
der Tétungsrisiko hinausgehen (signifikante Erhdhung)? ] Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Durch das geplante Baugebiet entstehen keine betriebsbedingten Risiken, die tUber das allgemeine Verletzungs-
oder Totungsrisiko hinausgehen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Waldkauz
Otto-Vatter-Str. 12 (Strix aluco)

73760 Ostfildern

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) [ Ja X Nein

[ vermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein
Aufgrund der Lage des Nachweises in einer Entfernung von > 200 m zur Eingriffsflache, auRerhalb der planerisch zu

berlcksichtigenden Fluchtdistanz von 20 m (GASSNER et al. 2010) und der Betroffenheit nur eines Brutpaares lassen
sich erhebliche Stérungen mit populationsrelevanten Auswirkungen fur den Waldkauz ausschlieRen.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X Nein

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? ] Ja X Nein

(In die Prufung dieses Aspektes ist mit Blick auf Ziff. 1.2 und 1.3 der ,Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechts-
begriffen des Bundesnaturschutzgesetzes” (LANA stA ,Arten- und Biotopschutz®, 2009) einzubeziehen, ob

— essentielle Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschédigt oder zerstdrt werden,
dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollsténdig entfallt und/oder

— Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und
damit beschéadigt werden, dass diese nicht mehr nutzbar sind.)

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Die nachgewiesene Fortpflanzungs- und Ruhestatte des Waldkauzes liegt ca. 220 m 6stlich des geplanten Bauge-
bietes im angrenzenden Laubmischwald und somit auRerhalb des direkten Eingriffsbereichs. Betroffenheiten dieses
Brutreviers beschranken sich daher auf Teilbereiche. Unter Berlicksichtigung der ReviergréRen des Waldkauzes
(variiert zwischen 10-15 ha bis zu 60-80 ha (BAUER et al. 2012) und der zahlreichen fiir die Art geeigneten Strukturen
in vom Vorhaben unberihrter Umgebung kann davon ausgegangen werden, dass die 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- und Ruhestétte im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Baubedingte Stérungen die den kritischen Schallpegel von 58 dB(A) (GARNIEL & MIERWALD 2010) am Revierzentrum
Uiberschreiten sind aufgrund der Distanz zum Eingriffsbereich nicht zu erwarten, zumal die MutzenreisstraRe (rd.
60 m) und die stark befahrene Breslauer StrafRe (ca. 180 m) fiir eine Vorbelastung im Bereich des Revierzentrums
sorgen.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (8§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja ] Nein

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Waldkauz
Otto-Vatter-Str. 12 (Strix aluco)

73760 Ostfildern

Der Verbotstatbestand tritt ein. ] Ja X Nein

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X Nein; Zulassung ist moglich;
Prifung endet hiermit

[] Ja; Ausnahmepriifung ist erfor-
derlich

4. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen im Form von

XI VermeidungsmaRnahmen

X vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF-MalRnahmen)

[] MaRnahmen zur Sicherung bzw. Verbesserung des Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)
sind im zu verfigenden Plan dargestellt.

XI Angaben zur rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche Verfiigbarkeit), zur
Dauer von eventuellen UnterhaltungsmafRnahmen sowie zu einem ggf. erforderlichen Risikomanagement sind
ausfuhrlich in dieser Unterlage in Kapitel 6 dargestellt.

[ Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst;
Beschreibung ausfuhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestelit.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener Malinahmen
X treten Verbotstatbestéande des § 44 Absatz 1 BNatSchG nicht ein, so dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7
BNatSchG erforderlich ist.

[] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Absatz 7 BNatSchG (bei einer Art des Anhangs IV der FFH-RL i. V. m.
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt.

Falls nicht zutreffend:
[] Die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt, eine Zulassung ist nicht maglich.

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il Mai 2020

Gruppe flr dkologische Gutachten | Dreifelderstr. 28 | 70599 Stuttgart GOG



90 11. Anhang

Gilde: Zweigbruter

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschutzte Tierart

Projektbezeichung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Zweigbruter
Otto-Vatter-Str. 12 (Amsel, Elster, Goldammer, Hecken-
73760 Ostfildern braunelle, M6nchsgrasmiicke, Rot-
kehlchen, Zilpzalp)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

[J Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie X Europaische Vogelart
Geféahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, V bzw. * X Rote Liste Baden-Wiirttemberg, V bzw. *

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (HOLzINGER 1987-2018)

Die Gilde der Zweigbruter umfasst haufige und Uberwiegend anspruchsarme Arten, die ihre Nester frei in unter-
schiedlichen Héhen von Gebiischen, Strauchern oder Baumen bauen. Die Nester werden zumeist jahrlich neu an-
gelegt. Die Spanne der besiedelten Habitate reicht von unterschiedlich strukturierten offenen bzw. halboffenen Land-
schaften bis hin zu geschlossenen Waldlebensraumen. Zu dieser Gilde gehéren sowohl Hecken- als auch Baumbri-
ter.

Vorhabenspezifische Empfindlichkeiten

Fir die nachgewiesenen Vertreter der Gilde, liegen nach GAssNER et al. (2010) die Orientierungswerte fur planerisch
zu bertcksichtigende Fluchtdistanzen gegentiber anthropogenen Stérungen bei 5 - 50 m.

Verbreitung

Die Arten sind in Deutschland und Baden-Wiurttemberg haufig und, teilweise mit Ausnahme kleinflachiger Verbrei-
tungslicken, flachendeckend verbreitet.

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell méglich

Als Charakterart ist die Goldammer mit einem Brutpaar in dem Gehdlzbestand entlang der Breslauer StralRe vertre-
ten. Bei den Ubrigen Zweigbriutern handelt es sich um haufige und ungefahrdete Arten, die in teilweise hoher Stetig-
keit im Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurden. Des Weiteren konnten im Untersuchungsgebiet die Arten Am-
sel, Elster, Heckenbraunelle, Mdnchsgrasmiicke, Rotkehlchen, Zilpzalp.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
X FV giinstig / hervorragend [] U2 ungiinstig — schlecht
XI U1 ungiinstig — unzureichend [] unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Fir die haufigen und weit verbreiteten Vogelarten ist eine Zuordnung zu einer lokalen Population nicht méglich,
weshalb der Empfehlung des MLR (2009) folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum
Filder) verwiesen wird.

Die erfassten Teilpopulationen sind nicht reprasentativ fir die lokalen Populationen, sodass auf dieser Basis keine
Bewertung deren Erhaltungszustands erfolgen kann.

saP Bebauungsplan Parksiedlung Nordost Il Mai 2020

Gruppe flr dkologische Gutachten | Dreifelderstr. 28 | 70599 Stuttgart GOG



11. Anhang 91

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschuitzte Tierart

Projektbezeichung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Zweigbruter
Otto-Vatter-Str. 12 (Amsel, Elster, Goldammer, Hecken-
73760 Ostfildern braunelle, M6nchsgrasmiicke, Rot-
kehlchen, Zilpzalp)

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Toétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getttet? X Ja [J Nein

XI VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 1Bauzeitenbeschrankung fir die Baufeldbereinigung
Durch den Eingriff in Gehélze kann es fur die Zweigbriter zu einer Tétung von nicht flugfahigen Jungvogeln bzw. zu
einer Schadigung von Entwicklungsformen im Zuge der Baufeldfreimachung kommen. Um dies zu vermeiden ist eine

Bauzeitenbeschrankung fur die Baufeldfreimachung auf aul3erhalb der Brutzeit festzusetzen.

Der Verbotstatbestand tritt ein. d Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) [ Ja X Nein

[] VermeidungsmaRRnahme ist vorgesehen

XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Im Rahmen des Vorhabens kdnnen wéhrend der Bauarbeiten beispielsweise durch Larmemissionen oder Erschiit-
terungen Stérungen auftreten, die zu einem Flucht- oder Meideverhalten einzelner Individuen fihren kdnnen. Unter
Beriicksichtigung der artspezifischen Fluchtdistanz von 5-50 m (GASSNER et al. 2010) beschrénken sich die baube-
dingten Stérungen auf einzelne Brutpaare. Bei den nachgewiesenen Arten handelt es sich jedoch insgesamt tber-
wiegend um wenig empfindliche Arten. Hierbei ist auch eine Gewdhnung der Arten hinsichtlich anthropogener Sto-
rungen anzunehmen. Darlber hinaus pladieren TRAUTNER & JOOss (2008) fur die haufigen und weitverbreiteten Arten,
regelhaft keine erhebliche Stérung anzunehmen.

Eine erhebliche Stérung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist dem-
nach nicht anzunehmen, da die Betroffenheit einzelner Brutpaare nicht geeignet ist, populationsrelevante Wirkungen
zu entfallen.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 1 Ja X Nein

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja [] Nein

[] VermeidungsmaRRnahme ist vorgesehen

Alle nachgewiesenen Arten der Gilde sind nach TRAUTNER et al. (2015) als ,haufige Geholzbriter® mit hoher Stetigkeit
ihres Auftretens in unterschiedlichen Hauptlebensraumtypen anzusprechen. Sie weisen relativ geringe Anspriiche
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92 11. Anhang

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschuitzte Tierart

Projektbezeichung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Zweigbruter
Otto-Vatter-Str. 12 (Amsel, Elster, Goldammer, Hecken-
73760 Ostfildern braunelle, M6nchsgrasmiicke, Rot-
kehlchen, Zilpzalp)

gegenuber der fir sie als Fortpflanzungs- und Ruhestétten geeigneten Gehdlzbestanden auf. Fir diese Arten ist die
zu beobachtende VergréRerung der gehdlzbestandenen Flache in den Naturrdumen 4. Ordnung in Baden-Wirttem-
berg ,als vorgezogener Funktionserhalt im grordumigen Landschaftsmafstab einzuordnen“ (TRAUTNER et al. 2015),
so dass die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja [] Nein

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Verbotstatbestand tritt ein. d Ja X Nein

d) AbschlielRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein [XI Nein; Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit
[ Ja; Ausnahmepriifung ist er-
forderlich

4. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen im Form von

X VermeidungsmaRnahmen

[J vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

[J MaRnahmen zur Sicherung bzw. Verbesserung des Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)
sind im zu verfugenden Plan dargestellt.

[J Angaben zur rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatsachliche und rechtliche Verfuigbarkeit), zur
Dauer von eventuellen Unterhaltungsmafinahmen sowie zu einem ggf. erforderlichen Risikomanagement sind
ausfuhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

[ Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst;
Beschreibung ausfuhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MaRnahmen
X treten Verbotstatbesténde des § 44 Absatz 1 BNatSchG nicht ein, so dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7
BNatSchG erforderlich ist.

] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Absatz 7 BNatSchG (bei einer Art des Anhangs IV der FFH-RL i. V. m.
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt.

Falls nicht zutreffend:
] Die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt, eine Zulassung ist nicht méglich.
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11. Anhang 93

Gilde: Halbhodhlen- und Nischenbriter

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschutzte Tierart

Projektbezeichung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il G Stadt Ostfildern Halbhohlen- und Nischenbriter
Otto-Vatter-Str. 12 (Zaunkdonig)

73760 Ostfildern

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

[J Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie X Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

[ Rote Liste Deutschland, - [] Rote Liste Baden-Wirttemberg, -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (gemafl HOLzINGER 1987-2018)

Die Gilde der Halbhdhlen-/Nischenbriter umfasst haufige und tberwiegend anspruchsarme Arten, die ihre Nester in
Nischen oder Halbhohlen verschiedenster Art (Baume, Gebéaude etc.) anlegen. Die Spanne der besiedelten Habitate
reicht von Obstwiesen, Garten, Parks, unterschiedlich strukturierten offenen bzw. halboffenen Landschaften bis hin
zu geschlossenen Waldlebensrdumen. Die meisten Arten sind auf ein ausreichendes Angebot an natirlichen und/o-
der kiinstlichen Nischen angewiesen.

Vorhabenspezifische Empfindlichkeit

Fir die nachgewiesene Art der Gilde (Zaunkdnig) ist nach GassNeR et al. (2010) kein spezifischer Orientierungswert
als planerisch zu bertcksichtigende Fluchtdistanz gegeniiber anthropogenen Stérungen bekannt.

Verbreitung

Die Art ist in Deutschland und Baden-Wiurttemberg haufig und, teilweise mit Ausnahme kleinflachiger Verbreitungs-
licken, flachendeckend verbreitet.

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell méglich

Im Zuge der Kartierungen im Untersuchungsraum konnte das Brutrevier eines Zaunkonigs nachgewiesen werden.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
X FV gunstig / hervorragend [1 U2 ungiinstig — schlecht
[J U1 ungiinstig — unzureichend [ unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Fur die haufigen und weit verbreiteten Vogelarten ist eine Zuordnung zu einer lokalen Population nicht moglich,
weshalb der Empfehlung des (MLR 2009) folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum
Filder) verwiesen wird. Die erfassten Teilpopulationen sind nicht représentativ fur die lokalen Populationen, sodass
auf dieser Basis keine Bewertung deren Erhaltungszustands erfolgen kann.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)
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94 11. Anhang

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschuitzte Tierart

Projektbezeichung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il G Stadt Ostfildern Halbhohlen- und Nischenbriter
Otto-Vatter-Str. 12 (Zaunkdnig)

73760 Ostfildern

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X Ja [J Nein

XI VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 1Bauzeitenbeschrankung fir die Baufeldbereinigung
Durch den Eingriff in Geholze kann es fir die Halbhéhlen- und Nischenbriiter zu einer Tétung von nicht flugfahigen
Jungvégeln bzw. zu einer Schadigung von Entwicklungsformen im Zuge der Baufeldfreimachung kommen. Um dies

zu vermeiden ist eine Bauzeitenbeschrankung fir die Baufeldfreimachung auf aul3erhalb der Brutzeit festzusetzen.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) [ Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Fir die im Vorhabenbereich und der ndheren Umgebung vorkommenden Arten kommt es baubedingt zu Beeintréach-
tigungen (Larm, Staub etc.). Da die betroffenen Arten nach der Roten Liste nicht geféhrdet sind, hinsichtlich ihrer
Habitatanspriiche als weniger anspruchsvoll gelten, die Durchfihrung der Arbeiten au3erhalb der sensiblen Zeiten
zur Vermeidung der Tétung (Maf3nahme V 1) begonnen werden und es sich um die Betroffenheit eines Brutpaares
handelt ist nicht von einer erheblichen Stérung auszugehen.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 0 Ja X Nein

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstdorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja [J Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Durch die Gehdlzrodungen im Zuge der Baufeldfreimachung kommt es zu einer direken Inanspruchnahme von einem
Revier des Zaunkdnigs. Fiur weitere Arten ergibt sich keine direkte Betroffenheit von Brutrevieren.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (8§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja ] Nein

XI Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen C1 Aufhangung von Nistkasten
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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11. Anhang 95

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschuitzte Tierart

Projektbezeichung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il G Stadt Ostfildern Halbhohlen- und Nischenbriter
Otto-Vatter-Str. 12 (Zaunkdnig)

73760 Ostfildern

Als Ausgleich fir die entfallenden Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden zwei Nistkasten, wie im MaRnahme C 1
beschrieben, in rAumlich funktionalen Zusammenhang aufgehangt.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 0 Ja X Nein

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein [XI Nein; Zulassung ist moglich;
Prifung endet hiermit

[ Ja; Ausnahmepriifung ist er-
forderlich

4. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen im Form von

XI VermeidungsmaRnahmen

X vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

[J MaRnahmen zur Sicherung bzw. Verbesserung des Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)
sind im zu verfigenden Plan dargestellt.

XI Angaben zur rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatsachliche und rechtliche Verfuigbarkeit), zur
Dauer von eventuellen UnterhaltungsmafRhahmen sowie zu einem ggf. erforderlichen Risikomanagement sind
ausfuhrlich in dieser Unterlage in Kapitel 6 dargestellt.

[ Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst;
Beschreibung ausfiihrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener Malinahmen
X treten Verbotstatbesténde des § 44 Absatz 1 BNatSchG nicht ein, so dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7
BNatSchG erforderlich ist.

] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Absatz 7 BNatSchG (bei einer Art des Anhangs IV der FFH-RL i. V. m.
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfillt.

Falls nicht zutreffend:
[] Die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt, eine Zulassung ist nicht méglich.
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96 11. Anhang

Gilde: Hohlenbruter

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Hohlenbruter
Otto-Vatter-Str. 12 (Kohlmeise)

73760 Ostfildern

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

[J Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie X Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

[] Rote Liste Deutschland, - [1 Rote Liste Baden-Wiirttemberg, -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (HOLzINGER 1987-2018)

Die Gilde der Hohlenbriter umfasst haufige und tberwiegend anspruchsarme Arten, die ihre Nester in Baumhdohlen
oder Nistkasten anlegen. Die hierunter zusammengefassten Arten briiten in hdhlenreichen Baumbestanden in Obst-
wiesen, Garten, Parks und Waldern. Daneben kénnen auch Nischen in Geb&duden besiedelt werden. Die meisten
Arten sind auf ein ausreichendes Angebot an natiirlichen und/oder kiinstlichen Bruthéhlen angewiesen, lediglich die
Spechte (Bunt- und Kleinspecht) sind als Habitatbildner in der Lage, neue Baumhéhlen selbst zu zimmern. Umge-
bende Grunlander oder Magerrasen fungieren als Nahrungshabitate.

Vorhabenspezifische Empfindlichkeiten

Fur die Kohlmeise liegen nach GAsSsNER et al. (2010) die Orientierungswerte fur planerisch zu berucksichtigende
Fluchtdistanzen gegeniiber anthropogenen Stérungen bei 5 m.

Verbreitung

Der Uberwiegende Teil der Arten sind in Deutschland und Baden-Wurttemberg haufig und, teilweise mit Ausnahme
kleinflachiger Verbreitungslicken, flaichendeckend verbreitet.

Verbreitung im Untersuchungsraum
XI Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell méglich

Im Zuge der Kartierungen im Untersuchungsraum konnte ein Brutrevier der Kohlmeise nachgewiesen werden.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
X FV gunstig / hervorragend [1 U2 ungiinstig — schlecht
[] U1 ungiinstig — unzureichend [] unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Fur die haufigen und weit verbreiteten Vogelarten ist eine Zuordnung zu einer lokalen Population nicht mdglich,
weshalb der Empfehlung des MLR (2009) folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im vorliegenden Fall Naturraum
Filder) verwiesen wird.

Die erfassten Teilpopulationen sind nicht reprasentativ fur die lokalen Populationen, sodass auf dieser Basis keine
Bewertung deren Erhaltungszustands erfolgen kann.
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11. Anhang 97

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Hohlenbruter
Otto-Vatter-Str. 12 (Kohlmeise)

73760 Ostfildern

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Toétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 1Bauzeitenbeschrankung fir die Baufeldbereinigung
Durch den Eingriff in Geholze kann es fiir die Héhlenbruter zu einer Tétung von nicht flugfahigen Jungvdgeln bzw.
zu einer Schadigung von Entwicklungsformen im Zuge der Baufeldfreimachung kommen. Um dies zu vermeiden ist

eine Bauzeitenbeschrankung fir die Baufeldfreimachung auf auRerhalb der Brutzeit festzusetzen.

Der Verbotstatbestand tritt ein. d Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert.) [ Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Fur die im Vorhabenbereich und der ndheren Umgebung vorkommenden Arten kommt es baubedingt zu Beeintrach-
tigungen (L&rm, Staub etc.). Da die betroffenen Arten nach der Roten Liste Baden-Wirttemberg nicht gefahrdet sind,
hinsichtlich ihrer Habitatanspriiche als weniger anspruchsvoll gelten, gegentiber anthropogenen Stérungen eine re-
lativ hohe Toleranz aufweisen (GASSNER et al. 2010) und lediglich ein Brutpaar betroffen ist, ist nicht von einer erheb-
lichen Stoérung des Erhaltungszustands der lokalen Population auszugehen.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 1 Ja X Nein

c) Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja [] Nein

Durch die Gehdlzrodungen im Zuge der Baufeldfreimachung kommt es zu einer direken Inanspruchnahme von einem
Revier der Kohimeise.

Fur weitere Arten ergibt sich keine direkte Betroffenheit von Brutrevieren. Beeintrachtigungen entstehen fur diese
Arten nur wéhrend der Bauzeit und betreffen Teile des Brutreviers. Unter Berlicksichtigung der geringen Betroffenheit
dieses Brutrevieres und dem Vorhandensein weiterer potenziell besiedelbaren Strukturen in der Umgebung (angren-
zender Laub- Mischwald und Kleingartenanlagen) ist davon auszugehen, dass im Revier ausreichend ungestorte
Habitatstrukturen vorhanden sind und die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im Sinne des
§ 44 (5) BNatSchG weiterhin erfillt ist.
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98 11. Anhang

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost Il Stadt Ostfildern Hohlenbruter
Otto-Vatter-Str. 12 (Kohlmeise)

73760 Ostfildern

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG zulassiges Vorhaben (§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)? X Ja [J Nein

X Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen C1 Aufhéngung von Nistkasten
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Durch die Aufhédngung von Nistkasten, wie im MaRnahme C 1 beschrieben, wird der Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlich-funktionalen Zusammenhang ausgeglichen.

Der Verbotstatbestand tritt ein. d Ja X Nein

d) AbschlielRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein [XI Nein; Zulassung ist moglich;
Priifung endet hiermit
[ Ja; Ausnahmepriifung ist erfor-
derlich

4. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen im Form von

X VermeidungsmaRnahmen

X vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

[J MaRnahmen zur Sicherung bzw. Verbesserung des Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)
sind im zu verfigenden Plan dargestellt.

XI Angaben zur rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche Verfigbarkeit), zur
Dauer von eventuellen Unterhaltungsmafinahmen sowie zu einem ggf. erforderlichen Risikomanagement sind
ausfihrlich in dieser Unterlage in Kapitel 6 dargestellt.

[ Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst;
Beschreibung ausfuhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalBhahmen

X treten Verbotstatbestande des § 44 Absatz 1 BNatSchG nicht ein, so dass keine Ausnahme nach § 45 Absatz 7
BNatSchG erforderlich ist.

] sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Absatz 7 BNatSchG (bei einer Art des Anhangs IV der FFH-RL i. V. m.
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt.

Falls nicht zutreffend:

] Die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt, eine Zulassung ist nicht moglich.
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11. Anhang 929

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Formblatt Artenschutz — gemeinschaftlich geschiitzte Tierart

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
B-Plan ,Parksiedlung Nordost II* Stadt Ostfildern Zauneidechse
Otto-Vatter-Str. 12 (Lacerta agilis)

73760 Ostfildern

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie [J Europaische Vogelart
Gefahrdungsstatus

X Rote Liste Deutschland, V Xl Rote Liste Baden-Wirttemberg, V

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (BLANKE 2004, EBA 2012, GUNTHER 1996, LAUFER et al. 2007,
LUBW 2013, PETERSEN et al. 2004)

Habitat: trockenwarme Lebensrdume in sonnenexponierter Lage mit ausreichendem Nahrungsangebot, Sonn- und
Versteckplatzen (Steine, Holz, Gestriipp); besiedelt oft anthropogene Sekundérbiotope (Bahndamme, Steinbriiche,
Brachen). Tagesverstecke unter Steinen und Holz, in Kleinsdugerbauten oder selbst gegrabenen Hohlen. Eiablage in
vegetationsarmen, sonnigen und nicht zu trockenen Bereichen mit guter Dranung, benétigt hierfir grabbares Substrat.
Uberwintert in Fels- oder Erdspalten, Baumstubben, verlassenen Nagerbauten oder selbst gebauten Rohren. Die Art
kommt regelm&Rig auf Bahnanlagen vor; nutzt Schotterkérper zur Thermoregulation und als Versteck, Randwege zur
Eiablage und sonnenexponierte Bahndamme; auch auf Bahnhofen bei punktuell vorhandener Deckung (Roll et al.
2012). Bahnanlagen stellen dabei haufig wichtige Vernetzungsachsen dar. Nach RUNGE et al. (2009) ist der gesamte
besiedelte Habitatkomplex als Fortpflanzungs- und Ruhestatte zu werten.

Raumanspruch / Mobilitat: LAurFer (2014) nimmt 150 m2 pro adultem Individuum als mittleren Aktionsradius an. Sehr
ortstreue Art: 70 % der Zauneidechsen entfernen sich lebenslang nicht weiter als 30 m vom Schlupfort (YasLokow et
al., 1980, zitiert in SCHNEEWEISS et al. 2014). Nach einer Studie von Nollert (1989, zitiert in BLANKE 2004) legten 95%
der Individuen einer Population Wanderstrecken von hdchstens 150 m zurtck.

Phénologie: Die Paarungszeit beginnt Mitte April; erste Gelege werden bereits Ende Mai gezeitigt, Zweitgelege sind
bis Ende Juli mdglich. Die Jungtiere schliipfen zwischen Mitte Juli und Mitte August (in Einzelfallen Anfang Septem-
ber). Bereits im August suchen die ersten Mannchen ihre Winterquartiere auf, bis September folgen die Weibchen
und die subadulten Tiere. Die diesjahrigen Jungtiere kénnen noch bis Oktober unterwegs sein. Im Méarz verlassen als
erstes die Mannchen ihre Winterquartiere, spater folgen die Weibchen und die Subadulti.

Vorhabenspezifische Empfindlichkeiten

Totung von Individuen wahrend der Bauzeit und Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch Inanspruch-
nahme von Habitatflachen.

Verbreitung in Deutschland (BFN 0. J.)
In Deutschland kommt die Zauneidechse in allen Bundeslandern verbreitet vor; in der Nordwestdeutschen Tiefebene
seltener als im ubrigen Land. Die gréRten Nachweisdichten finden sich im planaren bis collinen Bereich.

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg (LAUFER et al. 2007, LUBW 2013)
In Baden-Wirttemberg ist die Zauneidechse in allen Naturrdumen verbreitet. Einzig in groRen Waldgebieten sowie in
den héheren Lagen von Schwarzwald und Alb ist sie nicht oder kaum anzutreffen.

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [J Vorkommen potenziell méglich
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Die Zauneidechse wurde im Untersuchungsgebiet beinahe flachendeckend in geeigneten Habitatstrukturen nachge-
wiesen.

Einstufung des Erhaltungszustandes in BW
[J FV giinstig / hervorragend [ U2 ungiinstig — schlecht
X U1 ungiinstig — unzureichend [ unbekannt

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Zauneidechse ist eine Art, die geeignete und fur sie ginstige Lebensrdume Uber lange Zeitrdume besiedelt und
hier im Allgemeinen auch nur geringe Ausbreitungstendenzen zeigt. Die Zauneidechse ist insgesamt als sehr ortstreue
Reptilienart zu bezeichnen. Es wurde jedoch beobachtet, dass suboptimale Lebensstéatten haufiger gewechselt wer-
den und die Tiere hierbei, zumindest in linearen Biotopen wie Bahnddmmen, durchaus auch gréf3ere Distanzen zu-
ricklegen kénnen (BLANKE 2004, GUNTHER 1996, PETERSEN et al. 2004).

Als lokale Populationen kdnnen Zauneidechsenkollektive gewertet werden, die h6chstens einen Kilometer voneinan-
der entfernt sind, wobei diese zwingend durch geeignete Trittsteinbiotope, wie z. B. magere Wiesenstiicke, kleine
Wegbdschungen, extensiv genutzte, besonnte Heckensdume oder auch Kleinstrukturen wie Holzstapel, Komposthau-
fen oder (méglichst Hecken bewachsene) Steinriegel, miteinander verbunden sein missen. Auch das Vorhandensein
hdherwichsiger Vegetation (Hecken, Gebiische) als Versteckplatze ist hierbei notwendig. Entlang linearer Strukturen,
wie z. B. von Bahnddmmen, Waldrandern oder StraRenbdschungen ist davon auszugehen, dass einzelne Tiere durch-
aus Entfernungen von mehreren Kilometern Giberbriicken kénnen.

Die durch den Geltungsbereich verlaufende, stark befahrene Breslauer Straf3e teilt das Vorkommen der Zauneidechse
in eine lokale Population nordlich der Breslauer StraRe und eine lokale Population sidlich der Breslauer StralRe. Eine
Abgrenzung der lokalen Population sudlich der Breslauer StralRe ist aufgrund der guten Vernetzung des Untersu-
chungsgebiets Uber die sidlich angrenzenden Streuobstwiesen und Offenlandstrukturen sowie der flachigen Verbrei-
tung der Art nicht mdéglich. Fur die Abgrenzung der lokalen Population wird daher den Empfehlungen des MLR (2009)
folgend auf den Naturraum 4. Ordnung (im konkreten Fall Innere Fildermulde) verwiesen.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (8 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden Tiere baubedingt gefangen, verletzt oder getotet? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V 2Umsiedlung der vom Vorhaben betroffenen Zau-
neidechsen

V 30kologische Baubegleitung

Im Zuge der Bauaktivitdten kann es zu Tétungen und Verletzungen von im Baufeld sowie in Baustelleneinrichtungs-
flachen vorkommenden Zauneidechsen durch Eingriffe in deren Lebensraume kommen. Vor dem Hintergrund, dass
die Tiere ganzjahrig in ihren Habitaten anzutreffen und sehr standorttreu sind, besteht ein hohes Risiko, dass bei der
Durchfiihrung der Baumafnahmen Individuenverluste auftreten.

Unter Berucksichtigung der vorgesehenen VermeidungsmaRnahmen wird das Totungsrisiko weitestmoglich reduziert.
Im Rahmen des Abfangs der Tiere aus dem aktuellen Vorhabenbereich nach aktuellem Stand der Technik und der
Umsiedlung in zuvor hergestellte Ersatzhabitate sowie von im Baufeld verbleibenden Fangverweigerern kann eine
Auslésung des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht gesichert ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. X Ja [ Nein
Entstehen betriebsbedingt Risiken, die tUber das allgemeine Verletzungs- o- (] Ja 5 Nein

der Toétungsrisiko hinausgehen (signifikante Erh6hung)?

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
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Durch das geplante Baugebiet entstehen keine betriebsbedingten Risiken, die Uber das allgemeine Verletzungs- oder
Totungsrisiko hinausgehen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. 1 Ja X Nein

b) Stérungstatbestand (8 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort? (Eine erhebliche Stdérung (] Ja 5 Nein
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Po-

pulation einer Art verschlechtert.)

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein.

Bezliglich der bau- und anlagebedingt direkt von den Baumafnahmen betroffenen Zauneidechsen im Untersuchungs-
gebiet tritt die Stérung hinter den restriktiven individuenbezogenen Verboten des § 44 Abs. 1 Nr.1 bzw. Nr. 3
BNatSchG zurick.

Die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Zauneidechsen sind von baubedingten voriibergehenden Stérungen
durch Erschitterungen und visuelle Effekte betroffen. Es handelt sich bei der Zauneidechse um eine Reptilienart, die
sehr haufig in Sekundarbiotopen (bspw. StraBenbdschungen, Bahnanlagen, Weinbergen oder Abbauflachen) vor-
kommt und an diesen Standorten an anthropogene Stérungen adaptiert ist. Infolgedessen weist sie diesbeztglich
eine geringe Effektdistanz auf. Somit ist unter Berlicksichtigung der vorgesehenen Vermeidungsmaf3nahmen eine
erhebliche Stérung des Erhaltungszustandes der lokalen Population nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand tritt ein. O Ja X Nein

c¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be- X Ja [ Nein
schéadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Im Rahmen der Realisierung des Bebauungsplans sind Habitatflachen der Zauneidechsen im Umfang von rd. 1,35 ha
sowohl bau- als auch anlagebedingt betroffen. Dadurch kommt es zu einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten der Zauneidechse. Fir den Fall eines Verlustes von Lebensstatten sind die Einschrankungen des Verbots zu
prufen, die sich aus dem § 44 Abs. 5 BNatSchG ergeben, wonach die 6kologische Funktion der Lebensstatten im
raumlichen Zusammenhang gewabhrleistet sein muss.

Da die Breslauer Stral3e, die im ndrdlichen Teil des Geltungsbereichs verlauft eine Barriere fur die lokale Population
sudlich dieser Stral3e darstellt und geeignete Habitatflachen im Umfeld des Vorhabens bereits von Zauneidechsen
besiedelt sind, entsteht im rdumlich funktionalen Zusammenhang ein Mangel an eigenstandig besiedelbaren Aus-
weichhabitaten.

Handelt es sich um ein nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1 BNatSchG K Ja [ Nein
zuléassiges Vorhaben (8§ 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG)?

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
[1 Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Da der Verlust von rd. 1,35 ha Habitatflachen nicht im raumlich funktionalen Zusammenhang ausgeglichen werden
kann verbleibt ein Defizit in gleichem Umfang.

Der Verbotstatbestand tritt ein. X Ja [ Nein

d) AbschlieRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein. [ Nein; Zulassung ist méglich;
Priufung endet hiermit
X Ja; Ausnahmepriifung ist er-
forderlich; weiter unter 4.

4. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

a) Ausnahmegrinde

Das Vorhaben wird durchgefiihrt

[ im Interesse der Gesundheit des Menschen, der éffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der Verteidigung und des
Schutzes der Zivilbevoélkerung, oder der maf3geblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt

X aus anderen zwingenden Griinden des iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art:

Ausnahmegriinde sind ausfihrlich in Kapitel 8.1 dargestellt.

Ausnahmegrund liegt vor. X Ja ] Nein

b) Alternativenprifung

Angabe zu gepruften zumutbaren Alternativen
Nahere Ausfihrungen hierzu siehe Kapitel 8.1.2

Zumutbare Alternativen sind gegeben. [ Ja X Nein

¢) Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population der Art

Wird sich der aktuelle Erhaltungszustand der lokalen Population einer euro-
paischen Vogelart nicht verschlechtern bzw. wird der Erhaltungszustand einer [X] Ja [J Nein
Art des Anhangs IV der FFH-RL glnstig bleiben?

Wird sich der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen auf tbergeordne-

ter Ebene (auf Landes- oder Ubergeordneter Populationsebene) einer euro- X Ja ] Nein
paischen Vogelart nicht verschlechtern bzw. wird der Erhaltungszustand einer

Art des Anhangs IV der FFH-RL gunstig bleiben?

X MaRnahmen zur Sicherung bzw. Verbesserung des F 1  Entwicklung von Ersatzhabitaten
Erhaltungszustandes sind vorgesehen

Bewertung des aktuellen Erhaltungszustands der Zauneidechsenpopulation vor dem Eingriff

Vor dem Hintergrund der bei der Kartierung vorgefundenen Individuendichte ist der Erhaltungszustand der lokalen
Population der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet als unglinstig-unzureichend einzustufen.

Der Erhaltungszustand der Zauneidechse in Baden-Wurttemberg wird ebenso wie auf Bundesebene mit ungtinstig-
unzureichend angegeben. Nach LAuFer (1999) sind fur die Art lokale und regionale Riickgange, insbesondere am
Siedlungsrand, mit zum Teil deutlichen Bestandseinbul3en aus allen Landesteilen bekannt, weswegen die Art in die
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landesweite Vorwarnliste aufgenommen wurde. Trotz der Habitatverluste ist sie die Reptilienart mit den haufigsten
Nachweisen in Baden-Wirttemberg und in allen NaturrAumen des Landes vorkommend.

Prognose des Erhaltungszustand der Zauneidechse nach dem Eingriff

Im vorliegenden Fall wird das Habitat der lokalen, stdlich der Breslauer Strae auftretenden Zauneidechsenpopula-
tion im Eingriffsgebiet z.T. zerstort. Vor diesem Hintergrund ist die Schaffung von quantitativ und qualitativ mindestens
gleichwertigen Ersatzhabitaten vorgesehen, in die die vorhabenbedingt betroffenen Tiere aktiv verbracht werden.

Das Umsetzen von betroffenen Zauneidechsen in die optimierten Flachen ist ein fachlich und technisch geeignetes
Mittel zur Vermeidung baubedingter Individuenverluste aufgrund eines unabwendbaren Habitatverlustes (BLANKE
2004). Die MaRBnahmen werden so schonend wie mdglich durch qualifiziertes und erfahrenes Fachpersonal durch-
gefihrt.

Durch die Umsiedlung der Zauneidechsen auf Flachen mit Anbindung an bestehende Zauneidechsenvorkommen wird
sichergestellt, dass sich der betroffene Bestand auch bei vereinzelt nicht ganzlich vermeidbaren Individuenverlusten
durch fehlende Etablierung auf der Zielflache bzw. maRnahmenbedingten Stress kurzfristig wieder vollstandig rege-
neriert und somit sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht dauerhaft verschlechtert bzw. das Vorhaben
der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands nicht entgegensteht.

Da die geplanten MaBnahmen einen sehr engen raumlichen Bezug zu den Eingriffsflachen haben, ergibt sich vorha-
benbezogen auch keine Verschlechterung des Erhaltungszustands auf Ebene des Landes bzw. der biogeographi-
schen Region bzw. wird die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands der in Baden-Wurttemberg weit
verbreiteten und haufigen Art nicht behindert. Hierfiir spricht auch, dass es sich bei der Zauneidechse um eine lan-
desweit haufige und weit verbreitete Art handelt, bei der kleinrAumige Beeintrachtigungen einer lokalen Population im
Regelfall nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands auf biogeographischer Ebene fiihren (vgl. auch
Hinweis-Papier der LANA (2009)

Verschlechterung des Erhaltungszustandes oder Verfestigung eines un-

glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen ist nicht zu befurch- [X Ja [] Nein
ten
Alle Ausnahmevoraussetzungen sind erfullt X Ja; Zulassung ist méglich
[J Nein; Zulassung ist nicht még-
lich.
5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen im Form von

X VermeidungsmaRnahmen

[] vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

X MaRnahmen zur Sicherung bzw. Verbesserung des Erhaltungszustandes (FCS-MaRnahmen)
sind im zu verfigenden Plan dargestellt.

XI Angaben zur rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche Verfiigbarkeit), zur Dauer
von eventuellen UnterhaltungsmaRnahmen sowie zu einem ggf. erforderlichen Risikomanagement sind ausfuhr-
lich in Kapitel 6 dargestellt.

] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst;
Beschreibung ausfuhrlich in Unterlage Nummer Kapitel Nummer dargestellt.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener Mal3nahmen

[ treten Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht ein, so dass keine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG erforderlich ist.
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Betroffene Art

Zauneidechse
(Lacerta agilis)

16 Abs. 1 FFH-RL) erfllt.

X sind die Voraussetzungen geméan § 45 Abs. 7 BNatSchG (bei einer Art des Anhangs IV der FFH-RL i. V. m. Art.

Falls nicht zutreffend:

[1 Die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt, eine Zulassung ist nicht maglich.
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11.3 Dokumentation der ArtenschutzmalRnahmen
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11.4 Karten

Karte 1
Karte 2
Karte 3
Karte 4
Karte 5
Karte 6
Karte 7

Bestand Brutvogel

Bestand Reptilien

Bestand Reptilien — Abgrenzung Habitatflachen
CEF-MalRnahme C 2

FCS-MalRnahme F 1.1

FCS-Mal3nahme F 1.2

FCS-MalRnahme F 1.3
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